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Fondslijst Vrijbrief juni 1984

Vrijbrief, de enige echte onafhankelijke opiniekrant voor en

door jongeren. Verschijnt onregelmatig. Ieder nummer heeft een

centraal

thema.

Vrijbrief geeft jongeren informatie over wat er gaande is; over
wat f(andere) jongeren bezielt om zich te verzetten en tot poli-
tieke aktie over te gaan. Tevens aanbevolen voor gebruik in het
onderwijs. Biedt ondersteunende informatie bij lessen en werk-

stukken;

onmisbaar in de (school)bibliotheek.

C
Reeds verschenen en nog te bestellen:

- Nr. 1-

“ Nr. 2-
- Nr. 3-
= Nr., 4=
- Nr. 5=

- Special- Vrijbrief over ZIGEUNERS. Achtergrondinformatie

- Nr. 6-
-~ Nr.. 7=
- Nr. 8-
- N . 9=
- Nr.10-
- Nr.l11-

Over vrijheid van meningsuiting
Over woningnood, wonen en kraken.

Over werken versus niet-werken: een andere kijk
op arbeid.

Seks en politiek; meningen en ervaringen van
jongeren over seksualiteit.

Stemmen of je stem onthouden; wie gelooft er nog
in het parlementarisme?

cver geschiedenis, leven en diskriminatie wvan
zigeuners. Bijbehorende docentenhandleiding.

Over (on)gezondheidszorg: de macht van de farma-
ceutische industrie; demokratische psychiatrie;
gezondheidszorg in de derde wereld. |

Autonoom jongerenverzet in Europa: onrust in
Berlijn, Z2idrich, Rome en Doodewaard.

Varianummer; over o.m. de aktiegroep Amelisweerd,

jenge Belgiese mijnwerkers, twijfels in Amster-
damse kraakbeweging, verzet van zwarte jongeren
in Engeland.

Varianummer; ovex o.m. het verzet tegen de
munitietransporten, schoolspiijbelen, anti-start-
baan akties in Frankfurt, demokratische psychia-
trie in Italié, seks in Vliaanderen.

Over straf ; gestraft worden door de rechter, de
school, het tehuis of in het gezin. Rassen- en
kKlassenjustitie; leven in de bajes; organisaties

van (ex-)qgedetineerden en (ex)tbr-gestelden en de
Belangenvereniging Minderjarigen.

Varianummer; leder redaktielid wvult een pagina

naar eigen inzicht en interesse. Aan de orde komen
o.m. het recht op luiheid;strijd tegen kerncentra-

les; de nieuwe APV; homoseksualiteit; werken met
sociaal gehandicapten. Inklusief affiche van"Alle
wapentuig de wereld uit."®
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Voorwoord

In dit verslag van het op 15 januari 1984 gehouden
Kinderbeschermingstribunaal hebben we de diskussies
over de aanklachten tegen de Kinderbescherming en

de noodzaak van een wezenlijk ander jeugdwelzijns-
beleid, zo volledig mogelijk weergegeven.

Verder geven we een indruk van de reakties die we
naar aanleiding van het Tribunaal hebben gekregen,
een kleine selektie uit de vele persberichten en

een kijkje in de keuken van het parlement.

Politici, op een enkeling na, hebben op 15 januari
1984 hun gezicht niet laten zien. Vandaar dat we

een kompleet uittreksel van de Kamerdebatten over

de Rijksbegroting 1984 van het Ministerie van Jus-
titie met betrekking tot de Kinderbescherming, in
dit verslag hebben opgenomen.

Wat hebben onze volksvertegenwoordigers over de
Kinderbescherming te zeggen en hoe praten zij erover
met elkaar ?

Tot slot volgen nog wat konklusies en een oproep aan
alle betrokkenen een einde te maken aan het leed

dat Kinderbescherming heet.



Afkortingen

AKK
BM
BOPZ

IWAPV

IWRV

JAC
JOZO
KBO
MDHG
OAT
PAC
PGK
RvdK
SIKH
Stb
ucCv
WIJN

Adviesburo Kinderbeschermings Konflikten
Belangenvereniging Minderjarigen
Bijzondere Opneming in Psychiatrische Ziekenhuizen

Interdepartementale Werkgroep Ambulante Psychosociale
Voorzieningen

Interdepartementale Werkgroep Residentié€le Voor-
zieningen

Jongeren Advies Centrum

Jongeren Opvang Zelfhulp Organisatie
KinderBeschermings Overleg

Medies-sociale Dienst HerolIne Gebruikers

Overleg en Advies Team

Plaatsings Advies Commissie

Pressie Groep Kinderbescherming

Raad voor de Kinderbescherming

Stichting Ide&le Kamerbemiddeling en Huisvesting
Staatsblad

Uitgebreide Commissie Vergadering

Werkverband Integratie Jeugdwelzijnswerk Nederland



Inleiding

Op de kinderbescherming en het
Jeugdwelzijnsbeleig in het alge-
meen wordt al vele jaren forse
kritiek geleverd door belangen-
groepen van ouders, de BM en de al-
ternatieve hulpverlening. Nooit
lijkt er echt geluisterd te Zijn.
Vandaar dat Wij op 15 januari 7 e A8
€en bijeenkomst hebben georgani-
seerd waarop kinderbeschermers

en beleidsmakers ter verantwoor-
ding zijn geroepen. Zij ziqyn op

die dag gekonfronteerd met de,

vaak op een zeer emotionele ma-
nier geuite kritiek van degenen

met wie de kinderbescherming be-
moelienis heeft (gehad) .

Deze kritiek heeft geleid tot een
aantal aanklachten tegen, en een
veroordeling van de kinderbescher-
ming.

Anderzijds is deze manifestatie be-
doeld om een eerste aanzet te ge-
ven tot een wezenlijk ander jeugd-
beleid. De kritiek 1s uitgemond in
€en aantal eisen waaraan het jeugd-
welzijnsbeleid minimaal moet vol-
doen.

De opzet van het tribunaal is ge-
steund door een groot aantal orga-
nisaties en belangengruePEH die,
direkt of indirekt, regelmatig wor-
den gekonfronteerd met de gevolgen
van het falende jeugdwelzijnsbeleid.
Deze ziqjn: meidenweglnnphuis, Blijf
van m'n Lijf, Vrijbrief, BM, JAC,
AKK, Comite Kindervuist, Stichting
Waakzaamheid Persn&nsregistratie,
Kliéntenbcnd, MDHG, Vereniging
Leefkring, JOZO, PGK.

De manifestatie is mede mogeliik
gemaakt door financiale ondersteu-
ning van de Kommissie voor de Pro-
jekten in Nederland, het Koningin
Juliana Fonds en het comité voor
Kinderpostzegels.

De kodrdinatie berustte bij het

KBO wvan het Jac Amsterdam.

Het is de bedoeling geweest om zo-
veel mogelijk mensen over de wan-
toestanden in de kinderbescher-
ming en over een dander jeugdwel-
Zijnsbeleid te laten meepraten. Het
tribunaal is meer in het bijzonder
gericht op alle direkt belangheb-
benden. Dat Zijn in de eerste plaats
de jongeren en ouders over wie de
'zorg' van de kinderhescherming zich
uitstrekt(e), de tehuisdirekties en

Overkoepelende Organisaties, en niet
te vergeten de ambtelijke top van
het Ministerie van Justitie.

De politieke verantwoordeliijkheid
ligt formeel bij de betreffende be-
windslieden in Den Haag en bij de
Tweede Kamer. Het tribunaal richt
zich daarom ook op politici.

Het programma omvatte de volgende
onderdelen: een infomarkt met

stands van de verschillende deelne-
mende organisaties, een diaserie en
tentoonstelling over de kinderbe-
scherming, een kinderprcgramma,
films (De laatste jaren van mijn
Jjeugd, Kindergevangenis, De klap-
roos op de muur, Zicht Op toezicht,
Wegvliegen uit een koud nest), thea-
ter (M3, Kindervuist), muziek (Fan-
fare, Tréckener Keks, Tuners) en
twee forumdiskussies (&é&n 's middags
en één 's avonds).

Tijdens de middagdiskussie is de
Kritiek op de Oorganisatie en werkwij-
Ze van de kinderhescherming toege-
spitst op vier kKernpunten:

- De zwakke rechts- en financiéle
positie wvan minderjarigen en het
machtsmisbruik dat ge kinderbe-
scherming hiervan maakt.

— Het gebruik van isoleercellen in

de rijksinrichtingen en een aantal
partikuliere tehuizen, als uiterste
konsekwentie van een systeem dat al
van het begin af isolerend werkt.

- De kommunikatie en besluitvorming
in de kinderhescherming en met name
de rol van rapportage hierin.

- De situatie van etniese minderhe-
den en met name buitenlandse jonge-
ren, een in de kinderbescherming
sterk Oververtegenwoordigde groep.
Zij hebben een nog zwakkere rechts-
positie dan Nederlandse jongeren

en zijn onderworpen aan een dis-
kriminatief selektie- en plaat-
singsbeleid.

Tijdens de avonddiskussie zijn voor-
wWaarden naar voren gebracht, waar-
aan het Jeugdwelzijnsbeleid mini-
maal moet voldoen:

= Een verbetering van de rechts- en
financiéle positie van minderjarigen.
- Een ontkoppeling van hulp en recht.
De jeugdzorg dient Op basis van vrij-
willigheid te funktioneren.

— Er moeten buurtgebonden voorzie-



ningen komen die onder eigen beheer
van de buurt staan. Kleinschaligheid
is hiervoor een noodzakelijke voor-=
waarde.

- De zorgkaders in de buurt moeten
nadrukkelijk ook een preventieve
funktie hebben en moeten dan ook ak-
tief samenwerken met belangengroe-
pen in de buurt.

Het heeft nogal wat moeite gekost
om kinderbeschermingsautoriteiten
en politici in het forum te krij-
gen.

De PvdA, grootste oppositiepartij,
liet het geheel afweten. Het CDA
gaf ook niet thuis. Slechts de VVD
en PSP bleken bereid om aan de fo-
rumdiskussies deel te nemen. De
VVD liet echter op de dag zelf ver-=
stek gaan.

Een aantal hoge kinderbeschermings-
funktionarissen (de heer Visser,
hoofd Direktoraat Kinderbescher-
ming van het Ministerie wvan Justi-
tie;de heer Baars, direkteur van de
Amsterdamse Raad voor de Kinderbe-
scherming;de heer Peeters, direk-
teur van het WIJN,de koepelorgani-
satie van de partikuliere kinder-
bescherming) en de staatssekreta-
rig van Justitie, mevrIiouw Korte

van Hemel, zijn opgeroepen Om zich
te verantwoorden voor hun beleid.
Zij kregen de gelegenheid zich te
verdedigen en daarmee de mogelijk-
heid de beschuldigingen te weer-
leggen. Zij zijn echter niet op ko-
men dagen. Wij trekken hieruit de
konklusie dat zij zich blijkbaar
diep schamen voor hun beleid.
Uiteindeliijk hebben we toch een
aantal kinderbeschermingsfunktio-
narissen bereid gevonden om deel te
nemen aan de forumdiskussies: O.a.
een kinderrechter, een tehuisdirek-
tie-1id, een direkteur van een
plaatsende instantie, een PAC-1lid.

Op 15 januari is weer €ens gebleken
dat ‘de kinderbescherming een onder-
werp is dat leeft bij veel mensen.
Meer dan 1800 geinteresseerden zijn
bij deze manifestatie aanwezig ge-—
weest. Een groot gedeelte van hen
had bepaald negatieve ervaringen
met de kinderbescherming (gehad) .
Ook de aandacht van de media is erg
groot geweest. Naar aanleiding van
het tribunaal hebben vele dag- en
weekbladen en makers van verschil-
lende radio- en televisieprogram-

ma's aandacht besteed aan de kin-
derbescherming.

Bij de bespreking van de justitie-
begroting in de tweede kamer oOp

31 januari jl. is door Kosto
(PvdA) , Lankhorst (PPR) en van Es
(PSP) gewezen op het tribunaal. De
staatssekretaris is gevraagd om te
reageren op de woede en verontwaar-
diging die te horen is in de getui-
genverklaringen van de vele (ex)
kinderbeschermingspupillen die
spontaan hebben gereageerd op wat
tijdens de diskussies naar voren
kwam.

voor het overige gaat de politieke
diskussie niet in op de kritiek en
de eisen van degenen die het funk-
tioneren en de werkwijze van de
kinderbescherming uit elgen erva-
ring kennen. De politici (een enke-
ling daargelaten) herleiden het pro-
bleem tot een centenkwestie. Zi]
gaan er gemakshalve van uit dat de
goedkoopste oplossing ook de beste
18.

Met dit verslag willen wij de poli-
tici en alle overige gelnteresseer-—
den opnieuw konfronteren met de gro-—
te onvrede die leeft bij velen die
zijn aangewezen Op de kinderbescher-
ming.




De kinderbescherming aangeklaagd

INLEIDING ANNE-MARIE GREWEL

Het tribunaal is georganiseerd om de kritiek van vele minder-
jarigen en meerderjarigen die in aanraking zijn gekomen met de
kinderbescherming te bundelen tot een aanklacht tegen de kin-
derbescherming.

De organisatoren hebben, net zoals de kinderbescherming -dos-
siers aanlegt over haar kliénten, een dossier over kinderbe-
scherming gemaakt. Juist omdat de kinderbescherming haar klién-
ten veroordeelt, veroordelen z1j de kinderbescherming.

Zij klagen de kinderbescherming aan, en wel omdat volgens. hen
dit instituut is verworden tot een burokraties apparaat dat niet
in staat is werkelijk te helpen, maar wel om hulp als straf op
te leggen.

In deze forumdiskussie van 4 tot 6 uur gaat het om een viertal
aanklachten tegen de kinderbescherming.

Deze aanklachten worden toegelicht door middel van getuigen-
verklaringen. Het forum zal vervolgens met de zaal hierover in
diskussie treden.

De kinderbeschermingsfunktionarissen worden gevraagd zich pu-
bliekelijk te verantwoorden over het tot nog toe gevoerde be-
leid. Zij krijgen de gelegenheid tot weerwoord en weerlegging
van de kritiek.

Aan de politici de vraag om hun bijdrage te leveren aan deze
diskussie vanuit hun verantwoordeli jkheid als volksvertegen-
woordiger, en konsekwenties te trekken m.b.t. de besteding van
gemeenschapsgeld aan het welzijn van betrokken burgers.

De forumleden, van links naar rechts:

de heer wv.d. Goes, kinderrechter te Breda en tevens voorzitter
van de Nederlandse Vereniging wvan Kinderrechters;

de heer Steenoven, direkteur van Pro Juventute te Amsterdam;
de heer Derrix, direktielid wvan de Rekkense Inrichting

"De Marke";

de heer Dragtsma, medewerker van het Opvangcentrum Singel

te Amsterdam;

mevrouw Grewel, voorzitster wvan het forum;

mevrouw van Es, Tweede Kamer-1lid voor de PSP;

de heer de Smet, kodSrdinator Landelijk Overleg Alternatieve
Hulpverlening;

de heer van Susteren, Belangenvereniging Minderjarigen te
Eindhoven:

de heer Faasse, Belangenvereniging Minderjarigen, Groningen.




Belangrijke funktionarissen en instanties uit de kinder-
bescherming die hun medewerking hebben geweigerd:
staatssekretaris Korte-ten Hemel, Direktoraat Kinderbescherming
van het Ministerie van Justitie, het WIJN, Raad van de Kinder-
bescherming, Direktie van het Sociaal Agogisch Centrum,

leiding van het JOC,en de direktie van het Lloyd Hotel.

Zonder bericht is weggebleven de vervanger voor mevrouw Lucassen-
Stautener, Tweede Kamerlid voor de VVD.

Eerste aanklacht: De financiéle en rechtspositie
van minderjarigen

De Kinderbescherming maakt machtsmisbruik van de
zwakke financi&le- en rechtspositie van minderjarigen.
Door haar zorg, toezicht en bevoogding bevestigt en
versterkt zij de rechteloze positie van minderjarigen.

Heel duidelijk komt dit tot uiting in de reaktie van de kinder-
beschermers op weglopers. Het aantal minderjarigen dat jaarlijks
wegloopt wordt geschat op 22.500. De meesten van hen worden
niet door de politie gesignaleerd en opgespoord, omdat ze weer
snel naar huis terugkeren of omdat hun adres bij de politie
bekend is.

De politie registreert jaarlijks zo'n 7.500 wegloopgevallen. In
&én derde van deze gevallen gaat het om tehuisweglopers.

Dat is een kwart van het totaal aantal kinderen dat in tehuizen
verblijft.

Het komt met andere woorden nogal vaak voor dat tehuisbewoners
de benen nemen. Hierop wordt door de kinderbescherming meestal
gereageerd met vervolging. De voortvluchtige tehuisbewoner
wordt dan op de telex gezet. Speciale jeugdbrigades van de
politie-korpsen houden zich dagelijks bezig met de opsporing

en het terugbrengen van deze minderjarigen. Mogelijkheden om
elders onderdak te vinden en bijstand van de Sociale Dienst te
krijgen worden tegengewerkt, zoniet geheel geblokkeerd.

Blijft een kinderrechter op het standpunt staan dat een voort-
vluchtige tehuisbewoner /ster terugmoet naar het tehuls waar-
uit werd weggelopen, dan kunnen niet-justitiéle hulpverleners
nog maar weinig steun bieden. Weglopers worden zo gedwongen of
met hangende of geboeide pootjes terug te keren of onder te
duiken in de illegaliteit, met de daaraan verbonden risikoos.
Het weglopen wordt als probleemgedrag van het kind opgevat,

en niet serieus genomen als uiting van verzet.

De kinderbescherming dreigt de kontrole en machtsuitoefening
over de minderjarige te verliezen en maakt misbruik van de
zwakke rechts- en financiéle positie van minderjarigen om hen
weer onder haar kontrole en invloed te krijgen.



REAKTIES UIT DE ZAAL

Ik ben Wessel en heb mijn hele leven
in tehuizen gewoond, ben nu 20 jaar
en vaak weggelopen, maar ben altijd
teruggebracht. Daar werd ik voor ge-
straft, hoe dan ook.

Tk ben 36 jaar en heb ook mijn hele
jeugd in tehuizen doorgebracht.
Onder andere in Rekken en Zetten.
In Rekken sloten ze je 10 dagen op
als je probeerde weg te lopen. Kunt
u verklaren waarom dat gebeurt?

Ik heb ook in tehuizen gezeten en ge-
probeerd weg te lopen. Uiteindeliijk
kwam ik in een Rijksinrichting te-
recht. Daar kregen ze je wel kapot.
Goed dat jullie erover praten, maar
het haalt toch niks uit. Ik krijg

die mensen nog wel.

Ik ben Peter Prinsen en voorzitter
van de stichting MAN '79. Ik had een
keer een meisje aan de telefoon dat
was weggelopen uit een tehuis. Ze

was ondergedoken. Het bleek dat zij
Zwaar sulkerpatiénte was. We hebben
insuline moeten hamsteren voor haar.
Ons verzoek aan de kinderrechter haar
van de telex te halen werd geweigerd.
Zo werd zij gedwongen terug te gaan.

Ik ben Tineke, 16 jaar en in augustus
'83 van huis weggelopen. De kinder-
bescherming heeft me geweldig gehol-
pen. Mij werd de keus gelaten of ik
in een tehuis of pleeggezin wilde.

Ik koos voor een pleeggezin, waar ik
heel goed ben opgevangen. De kinder-
bescherming doet dus ook goeie dingen.

Forumlid Joop de Smet:

Weglopen is een vorm van verzet.

Er wordt door de Jongeren Advies Cen-
tra al jarenlang kritiek geleverd op
de kinderbescherming en met name op
de leefsituatie in tehuizen. Waarom
verandert daar niets? Onze opvatting
is dat je de financié&le- en rechts-
positie van jongeren moet versterken.
Regering en Tweede Kamer moeten daar
eindelijk eens werk van maken. Jonge-
ren moeten over hun eigen leefsitua-
tie kunnen beslissen.

Forumlid Jan Faasse

Ik vind het slecht dat er geen nazorg
is. Je merkt dat het tehuisverleden
Voor een boel mensen nog steeds een
trauma is. Ik vind dat de kinderbe-
scherming schadevergoeding zou moeten
geven aan mensen die aan haar Zorqg
waren toevertrouwd.

Er is een verschil in onderdrukking.
Vroeger gebeurde dat veel operliijker.
Nu gaat het subtieler en dat is eigen-
lijk veel enger.

Forumlid Hannes Dragtsma:

Ik werk in een krisiscentrum. Daar
komen veel jongeren die uit tehuizen
zijn weggelopen. Van hen hoor je de
meest afschuwelijke verhalen. Bij de
hulpverlening aan deze jongeren

word je vaak gehinderd door de kinder-
rechters. Het lijkt er vaak op, dat
zij al besloten hebben wat er met de
jongeren moet gebeuren. De rechts-
positie van minderjarigen zou verbe-
terd moeten worden. Rechtshulpverle~
ning lijkt mij noodzakelijk omdat
jongeren het vaak al niet verbaal
tegen de rechters kunnen opnemen.

Forumlid van de Goes:

De rechts- en financiéle positie van
minderjarigen wordt niet door de
kinderrechter gemaakt; die wordt be-
paald door de politiek. Ik moet werken
met de situatie zoals ik die aantref.
Dat geldt niet alleen voor de jongeren
die met de kinderbescherming in aan-
raking zijn gekomen. Er zijn veel jon-
geren die nooit iets met de kinder-
bescherming te maken hebben gehad,
maar die wel uit huis geplaatst zijn.
Voor deze zgn. vrijwillige uithuis-
plaatsingen geldt natuurlijk het pro-
bleem van de rechtspositie evenzo.
Het is goed als de rechtspositie dui-
delijker gemaakt wordt dan hij nu is.
Er wordt al jaren over geschreven en
gedacht maar er is nog steeds geen
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oplossing gekomen.

De heer Doek stelt voor dat jongeren
vanaf 16 jaar in hoger beroep zouden
moeten kunnen gaan tegen gerechter-
lijke uitspraken.Daar zou je serieus
over moeten denken. Maar dan vind ik
wel, dat jongeren die zonder tussen-
komst van de kinderrechter in een
tehuis komen, ook dat beroepsrecht
moeten hebben. Zij zouden in dat ge-
val procederen tegen hun ouders.

Het lijkt me ook een goede zaak als
er een soort rechtshulp voor jongeren
zou komen. Daarmee zou je hun rechts-
positie kunnen verbeteren, maar echt
veranderen doe je het niet.

Het schijnt een groot probleem te
zijn er in de Tweede Kamer een wets-
verandering doorheen te krijgen.

Daar zou meer aan gewerkt moeten wor-
den.

Forumlid Andrée van Es:

Ik denk dat je twee dingen goed in de
gaten moet houden. Ten eerste hebben
minderjarigen tot hun 2le helemaal
niets te vertellen. Ze hebben geen
enkel recht. Dat betekent dat ze af-
hankelijk zijn van de gunsten van
meerderjarigen, die over hen beslis-
sen.

Ten tweede is lang niet altijd duide-
1ijk op grond waarvan besluiten wor-
den genomen. Wat zijn eigenlijk de
normen die in de samenleving bestaan
over hoe kinderen zich behoren te ge-
dragen en hoe ouders zich ten opzichte
van hun kinderen moeten gedragen?

Als een aantal mensen bij de Raad
van de Kinderbescherming of de kinder-
rechter vinden dat iemand afwijkend
gedrag vertoont, kunnen ze ingrijpen.
Een gocede rechtspositie van de min-
derjarigen ontbreekt, en ook de finan-
ciéle positie is slecht. Als jongeren
een uitkering krijgen is dat nog
steeds een gunst. Er zijn best kon-
krete punten aan te geven, waar 1e
wat aan zou kunnen doen. Zestien-
jarigen biivoorbeeld, kunnen heel
goed zelf aangeven waar ze willen
wonen, netzogoed als 12-jarigen daar
al een mening over kunnen hebben.

Dit zou zo spoedig mogelijk via de
wetgeving veranderd moeten worden.

Een jongen uit de zaal:

Van de Goes zegt dat hij wil weten
waarom iemand wegloopt. Mijn ervaring
is dat de kinderrechter daar niet
naar luistert. Je wordt geleefd door
de kinderbescherming. Als je zelf met
een plan komt, dan moet dat eerst

door allerlei kommissies heen. Ver-
volgens wordt je verteld dat het toch
niet kan, want zc hebben andere plan-
nen met je; en als je daar niet aan
meewerkt, kom je uiteindelijk in Rek-
ken of Zetten terecht. Pas als dat

verandert gaat de kinderbescherming
vooruit.

Een meisje:

Als je uit een tehuis wegloopt word
je niet serieus genomen. Je loopt weg
voor de macht die ze over je hebben.

Ze kunnen je laten bukken, maar ze
kunnen je niet breken.

Een man:

IKX ben 29 jaar en heb een ¢groot deel
van mijn jeugd in tehuizen doorge-
bracht. Voor mij is het een politieke
zaak. Het is duidelijk waarom de ver-
antwoordelijken hier niet zijn. De
grote afwezigen zijn de VVD, de PvdA
en het CDA. Deze partijen houden
blijkbaar liever hun bek.

Ik heb nog wat opmerkingen. Ten eer-
ste worden in een aantal tehuizen be-
woners geisoleerd als ze een te grote
mond hebben. Het in aanbouw zijnde
JOC bijvoorbeeld gaat twee isoleer-
cellen bevatten. Ten tweede kunnen we
vaststellen dat jongeren mede door
hun zwakke rechtspositie in tehuizen
belanden.

In Nederland streven we met de kinder-
tehuizen naar grootschaligheid.




Tineke:

Jullie praten allemaal eenzijdig.

Ik heb toch zelf mogen kiezen! Als
het me niet beviel kon ik iets anders
doen.

Rob Ligthart:

Ik heb ook in tehuizen gezeten. Mijn
aanklacht is dat het belacheliijk is
dat je in een tehuis wordt geplaatst
omdat je moeilijk hanteerbaar bent.

Een vrouw:

Ik wil weten waarom Je voor 10 dagen
werd opgesloten als Je probeerde weg
te lopen. Kan meneer Derrix daar een
antwoord op geven?

Forumlid Derrix:

Toen dat gebeurde werkte ik er nog
niet. Maar de verhalen daarover wvind
ik verschrikkelijk. Dat het is ge-
beurd ontken ik niet. Het blijkt ook
uit foto's en een aantal zwartboeken.
Ik vind isolatie abnormaal en denk
dat het alleen maar agressie op-
roept en helemaal niet helpt. Sinds
drie jaar zijn op "De Marke" geen
isoleercellen meer in gebruik. Mede
door de inzet van BM Twente. Ook de
isulatie-machtiging die wij hadden
van het ministerie van Justitie, heb-
ben wij ingeleverd.

Er wordt niet langer maar &én keer
per jaar een bespreking gehouden over
de jongens en meisjes in het tehuis;
dat gebeurt nu tenminste drie & vier
keer per jaar. Elke nieuwe bewcner

E_—\_—_

die bij ons komt krijgt een boekije,
waarin o.a. de rechten en de finan-
ciéle positie zijn opgenomen .
Zojuist werd gezegd dat het gebruik
van isoleercellen makkelijk te kon-
troleren is, Tegenwoordig worden
echter veel andere subtielere dwang-
middelen gebruikt, die niet te kon-
troleren zijn.

Forumlid Jan Faasse -

Ik wil nog even reageren op Tineke:
het is leuk voor jou dat je goed bent
terechtgekomen. Maar - zoals Andrée
van Es al heeft gezegd - het hangt
nog teveel van het toeval af. Volgens
mij zijn er nog teveel uithuis~plaat-
singen, die niet in het belang van de
jongeren zijn.

Anne-Marie Grewel
We moeten de diskussie over de eerste

aanklacht afsluiten. Wat wel duidelijk

is geworden, is dat de rechts- en

financiéle positie van minderjarigen
nog steeds niet goed geregeld ziijn.
Na al die jaren er over praten, is
het nog nooit zover gekomen dat de
jongeren over hun eigen leefsituatie
kunnen beslissen. De onderdrukking
door en de afhankelijkheid van meer-
derjarigen die het voor het zeggen
hebben, blijft voortbestaan .
Vanavond gaan we kijken hoe we daar-
aan wat zouden kunnen veranderen.

Tweede aanklacht: De rapportage in de kinder-

bescherming

De manier waarop met rapportage wordt omgegaan,
maakt duideliijk dat de kinderbescherming uit is op

kontr8le en beheersing.

Rapportage speelt een belangrijke rol in het kinderbeschermings—
gebeuren. Het gewicht dat dan een dossier wordt toegekend, blijkt
vooral op het moment dat je als minderjarige voor de Kinderrechter
staat. Belangriijke beslissingen over minderjarigen en ouders wor-
den vooral op grond van de informatie in het dossier genomen.
Tegelijk wordt de invloced van jongeren en ouders Op die rapporten
Zzorgvuldig tot een minimum beperkt. Gerapporteerd wordt er niet
samen met jou en voor Jou, maar over jou en achter je rug om. Een

dergelijke wijze van rapportage maakt

scherming uit is op kontrS8le en beheer

duidelijk dat de kinderbe-
sing.

11
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Piet van Steenoven, forumlid:
Rapportage is in het belang van de
kliént. Als er geen rapportage is,
kun je nog veel meer dingen doen
waar verder niemand weet van heeft.
Dus wil ik beweren dat de kliénten,
zowel de kinderen als hun ouders,
recht hebben op rapportage.

De vraag is alleen of de wijze waar-
op dat gebeurt wel juist is. Vaak
hoor je de kritiek, dat er over de
mensen wordt gerapporteerd zonder
dat die er bij betrokken zi]jn.

De mensen over wie wordt gerappor-
teerd zijn er echter wel bij betrok-
ken. Elk rapport dat de Raad voor de
Kinderbescherming of een Voogdij-
instelling maakt, wordt met de kliént
besproken. Elk rapport dat over een
minderjarige gemaakt moet worden -
bijvoorbeeld t.b.v. een verlenging
van een ondertoezichtstelling - wordt
besproken. Als dat niet zo is, dan
moet het siesteem veranderen.

Een jongen:
Het klopt niet wat je daarover zegt.

Je bent er alleen bij betrokken om-
dat je naam erin voorkomt. Je krijgt
geen inzage en je mag er geen kritiek
op leveren. De rechter beslist op
basis van rapportage over jou. Je
wordt door zo'n rechter gehoord. Maar
daar sta je dan als jochie van 14 en
met een voogd die je eens in het half
jaar ziet. Natuurlijk voel je je niet
op je gemak. En dan kan je als rechter
natuurlijk heel veel inzicht krijgen
in het kind als je zo even voor de
rechtszitting met hem praat.

Een vrouw:

Ik ben pissig op die meneer van
Steenoven. Als kliént van Pro Juven-
tute heb ik het etiket van 'zwak be-
gaafd' opgeplakt gekregen, toen ik
zo'n 6 a 7 jaar was. Toen ik niet
meer onder het gezag van de kinder-
bescherming stond, kwam ik erachter
dat papieren van mij waren doorge-
speeld naar het Arbeidsburo. Er werd
tegen mij gezegd: u bent zwakbegaafd,
u krijgt geen omscholing. Ik wilde de
mavo doen. Toen ben ik in beroep ge-
gaan en de rechter zei: "Het staat op
papier. We kunnen er niets aan doen”.
7o werd ik arbeidsongeschikt verklaard.
Ik weet, dat er bij de R.v.d.K. te
Amsterdam en bij de Voogdijinstelling
nog steeds rapporten over mij liggen.
In die rapporten staat de idiootste
kolder. In het tehuis Angela, waar ik
4% jaar heb gezeten, worden rapporten

30 jaar bewaard. Mijn rapporten heb
ik nooit gezien. Maar de richtlijnen
ervoor heb ik wel in handen gekregen.
Hoe zij denken over rapportage is
heel schofterig. Dat heeft niets meer
met kinderbescherming te maken.

Godelieve:
Ik heb een rapport gepikt omdat ik

wel nieuwsgierig was naar wat ze over
mij geschreven hadden. Enkele dingen
eruit wil ik noemen. Er zat een be-
geleidende brief bij dat ik het rap-
port gelezen had en wist wat erin
stond. Dit is niet waar! Ik had het
niet gelezen! En ook al had ik het
wel gelezen, dan had ik nog niet be-
grepen wat erin stond, omdat ik te
jong was om die taal te begrijpen.
Dat ik 14 kalmerende pillen per dag
kreeg staat niet in het rapport.

En dat hierdoor m'n gedrag werd be-
fnvloed, hadden ze blijkbaar ook niet
door. Je zou toch verwachten, dat zo-
iets vermeld zou zijn. Mijn beoorde-
lingen waren erg subjektief. Als je
niet gemotiveerd bent is het bijna
onmogelijk om aan ieders verwachtin-
gen te voldoen. Verder stond erin dat
ik 13 uur per week op de mangel-
kamer werkte. Nou, dat klopte ook
niet.Ik werkte er 36 uur.

Volgens het rapport was mijn interesse
te zwak. Ik was ongemotiveerd en
eigenwijs. Het is toch niet abnormaal
dat een kind van 14 niet geinteres-
seerd is in dit soort werk?

Na een aantal vaatdoekjes gemaakt te
hebben, heb je het ook wel gezien -
als je niets kunt maken wat je zelf
leuk vindt.

Ook voor televisie-kijken was mijn
belangstelling zeer beperkt volgens
het rapport. Nou, als alle program-
ma's voor je uitgezocht worden en be-
paald wordt wat je wel of niet mag
zien, dan gebeurt het wel eens dat je
weinig belangstelling hebt.

En dan m'n geloof. Ik vloekte als een
ketter. Maar wat stond er in het
rapport, om mijn ouders te strelen?
Dat ze konden zien, dat ik een goede
godsdienstige achtergrond had.

Over gezondheid werd vermeld dat ik
voortdurend iets had om over te kla-
gen. "Ze zegt dat ze niet goed kan

zien en wil naar de oogarts". Als ik
+ 5 en + 7 heb, zou ik dan slecht of
goed zien?

"Haar kleding vertoont weinig smaak.
Ze zegt: ik loop ermee en als 1k het
maar mooi vind". Op de bewering dat
anderen ertegen aan moeten kijken



reageert ze met "dat is mijn zaak".
Het lijkt me heel vervelend steeds
anderen te moeten vragen wat ik moet
aantrekken, want dan ben je oneven-
wichtig en afhankelijk. Ze weten
goed te vertellen hoe mijn gedrag
was, zou moeten worden, en wat voor
begeleiding nodig zou zijn. Ze ver-
bloemen de werkelijkheid. Ze ver-
wachten gewoon van je dat je je aan-
pPast aan hun normen en waarden.

Het rapport dat voor derden bedoeld
is, verhult de waarheid. Ik zou la-
biel zijn, want ik verdraai dingen,
En ben ook nog subjektief. En voor
deze gespecialiseerde behandeling
heb ik bedankt.

Toen kon ik gaan afkicken van een
medicijnen-verslaving, met het gevolg
dat geen enkele school me wilde heb-
ben. Zo kwam ik weer in een tehuis
terecht en de cirkel was rond.

Ik wil ook nog iets zeggen tegen men-
sen die met de kinderbescherming te
maken hebben gehad. Waar je niet de
gelegenheid hebt iets te leren kan

je er ook niet mee leren omgaan. Dat
een ander niet met jou om kan gaan

is zijn of haar probleem net zo goed.
Maar ze proberen er alleen jouw pro-
bleem van te maken door je te bestem-
pelen als moeilijk opvoedbaar. Als je
je dat lang genoeg laat aanpraten,
dan voel je je onaanvaardbaar voor je
verdere leven. Ik denk dat dit het
grootste probleem is, dat ik mezelf
heb aangedaan. Je moet immers de

rest van je leven met jezelf omgaan?

Een vrouw:

Ik heb mijn rapport een keer een half
uur mogen inzien. In Zetten en Heile-
hof heb ik ze nooit mogen lezen. Ik
heb er nu nog last van. Toen ik uit
het tehuis kwam en naar een school
wilde, hebben ze eerst informatie
over me opgevraagd bij de kinderbe-
scherming. Ik werd niet aangenomen
omdat ze bang waren dat ik weer zou
weglopen. Bij de volgende school waar
ik me aanmeldde heb ik een heleboel
verzwegen, zodat ze me toch zouden
aannemen. Als ik later wil gaan wer-
ken, dan komt mijn kinderhuis-verle-
den weer ter sprake. Die rapporten
zouden na 5 jaar of zo moeten worden
verbrand, in plaats van 30 jaar be-
waard te blijven.

Lenie Booms:

Ik wil iets zeggen namens een ouder.
Ik heb op 7 januari 1984 een rapport
vggenomen bij de kinderbescherming.
Ontzettend geschokt was ik over de
leugens, verdraaingen en het weglaten
van feiten. Uit voorzorg zijn alle
gesprekken die we hadden met de heer
van Gorke van de kinderbescherming
uit Breda op de band opgenomen.
Gebleken is, dat wat er op de band

a1 in het rapport staat met elkaar in
tegenstelling zijn. Dit is een be-
wijs van hoe slecht de kinderbescher-
ming met rapportage omgaat.

Jan van Est:

Ik spreek hier namens de Klié&nten-
bond in de Geestelijke Gezondheids-
zorg. In de psychiatrie komen ook
veel mensen voor die een kinderbe-
schermingsverleden hebben. De kinder-
bescherming is zelf ook een beetije
psychiatries bezig met al haar psy-
chologen en maatschappeliijk werkers
en zo. Een hele hoop mensen komen in
de psychiatrie terecht doordat ze
gemold zijn door de kinderbescherming.
De boosheid van die mensen wil ik
hier verwoorden. Dikwijls moeten
mensen tijdens psychiatriese behande-
lingen allerlei vernederingen onder-
gaan, net als in de kinderbescherming.
Die behandelingen worden vaak be-
dacht naar aanleiding van rapporten
uit het verleden. Voordat je er bin-
nen komt lezen ze eerst je dossier.
Het etiket is al geplakt. Je was al
gek en je blijft het. Mensen pikken
dit niet langer en willen hun dossier
in eigendom hebben. Ook eisen ze,dat

Ze voortaan inzage moeten hebben in
hun dossier, dat ze recht krijgen
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op een kopie, en dat er geen brie-
ven over en weer worden geschreven
zonder toestemming van degene

over wie het gaat. De kinderbescher-
ming en de psychiatrie zijn op dit
terrein net een soort geheime poli-
tie. Ze schrijven allerlel belasten-
de verhalen over je, achter je rug
om. Het effekt is duidelijk: als je
eenmaal een stempel hebt kom je er
niet meer vanaf. Het is 1984, zeker
in de kinderbescherming en de psy-
chiatrie. Dat blijkt ook als mensen
hun dossier meenemen, dan worden ze
onmiddellijk als dief bestempeld.
Wij willen dat er zo spoedig moge-
lijk een wetgeving komt, waardoor
hieraan een eind wordt gemaakt. Wij
willen ook dat het eigendomsrecht
van de dossiers aan de mensen toe-
komt over wie het gaat.

Forumlid Hannes Dragtsma:

In het krisiscentrum maken wij ook
dagelijks een rapportage. Alleen, we
doen het op een andere manier. Wij
maken het rapport samen met een
kliént en voor een kliént. Wat heel
vervelend is, is de manier waarop er
bij de R.v.d.K. met rapportage wordt
omgegaan. Jongeren kunnen daar nog
jaren last van hebben. Ik vind dat
het rapport binnen een jaar - en dat
doen wij op het krisiscentrum - ver-
nietigd moet worden. Of, als een
jongere dat op prijs stelt, moet hij
dat mee kunnen krijgen, mits dat niet
schadelijk is voor de betrokkenen.
Ik denk dat de R.v.d.K. wat dat be-
treft best een voorbeeld aan ons kan
nemen. Hoe doet Pro Juventute dat?

Forumlid Piet wvan Steenoven:

Ik wil daar zeker antwoord op geven.
Mijn mening is, dat er in de kinder-
bescherming gerapporteerd moet wor--
den. Het startpunt ligt bij de kliént
en bij degene die de intake doet.

Die mensen nemen samen het gesprek
door, nemen samen kennis van het ver-
slag. Het wordt door beide partijen
getekend en vervolgens wordt afge-
sproken op welke manier het gebruikt
zal worden. Ook moet door beide par-
tijen bepaald worden of en wanneer
het vernietigd wordt.

Anne-Marie Grewel :

Zo zou het misschien moeten zijn,
meneer van Steenoven. Ik denk ook
dat een rapport niet eenzijdig moet
worden opgesteld, maar dat het geza-
menlijk bepaald zou moeten worden.

Oock wanneer het vernietligd zou moe-
ten worden. Daar zou zelfs een wet-
telijke grens voor moeten zijn.
Maar hoe gaat het met mensen die nu
al een dossier hebben?

Piet van Stesnoven

Ik denk dat die mensen als de blik-
sem naar de organisaties moeten gaan
waar die dingen liggen. Ze moeten
gewoon het recht opeisen, dat die
dossiers vernietigd worden. Ik vind
dat het zo moet in de kinderbescher-
ming. En ik vind dat je gebruik moet
maken van dat recht.

Eer jongen:

Jawel, ik had ook zogenaamd het recht
om m'n ouders te zien, maar dat recht
werd je lang niet altijd gegeven.
Zolang de macht nog steeds ligt bij
allerlel instellingen, wordt er met je
recht geen klote gedaan.

Een jongen:

Als ik m'n recht wil halen, dan moet
ik naar de rechter stappen. Maar
voordat ik naar de rechter kan stap-
pen moet ik eerst naar m'n voogd
want ik ben nog maar 20. Mijn voogd
kijkt wel beter uit dan een rechts-
zaak tegen zichzelf aan te gaan span-
nen. Op die manier je recht halen is
godsonmogelijk. Dus we hebben zoge-
naamd de rechten, maar we krijgen
het nooit voor we 21 zijn. Een be-
lachelijke leeftijdsgrens.

Anne-Marie Grewel

Bovendien hebben een heleboel parti-
kuliere instellingen hun eigen regels.
Het gebeurt derhalve heel vaak dat je
je recht niet krijgt. Meneer v.d.Goes,




wat moet daar eigenliijk aan gebeuren?

Forumlid v.d.Goes:

Er moeten heel duideliijk vastgelegde
¥egels komen.Als de regels niet klop-
Pen, dan zijn ze niet duidelijk ge-
noeq.

Anne-Marie Grewel

Laat v.d.Goes dan even vertellen hoe
het zou moeten en wie dat moeten re-
gelen.

Forumlid v.d. Goes

U kunt niet van mij verwachten dat ik
hier nu even de problemen oplos. In
Den Haag, in de politiek en in het
hele welzijnsland wordt er al jaren
en jaren over gesproken. Daar worden
de regels gemaakt en veranderd. Het
1s nog steeds niet goed geregeld, en
daar kan de kinderrechter weinig aan
doen.

Anne-Marie Grewel

Andr&e van Es, vind je dat mensen
hun volledige dossier moeten kunnen
inzien en vind je dat er een vernie-
tigingstermijn moet zijn?

Andrée van Es

Ja, dat is wel het minste. Als e
ultgaat van de gedachte die ik hier
achter de tafel heb gehoord, dat het
dossier in het belang is van de
kliént, dan betekent dit dat zo'n
dossier niet kan bestaan zonder de
toestemming van die klié&nt. Dat ligt
nu heel duidelijk niet zo. Mijn me-
ning is dat een klié&nt ten alle tij-
den recht moet hebben om in dat dos-
sier te kijken, er dingen in te ver-
anderen als ze niet kloppen.

Het dossier moet eigendom zijn van
de kliént, zodat derden dat dossier
niet in handen kunnen krijgen zonder
toestemming van de kliént.

Ik denk inderdaad dat er een vernie-
tigingstermijn moet komen. Hierin
Zou ook de kliént beslissingsrecht
moeten hebben. Dat zijn dingen die
wettelijk geregeld moeten worden.
Aan de andere kant denk ik wel dat

=~ binnen de grenzen die er nu zijn -
de kinderrechter meer ruimte heeft
dan v.d. Goes zegt. Hij kan best be-
palen dat een kliént recht heeft om
z'n dossier te lezen: daar heeft hij
nu al genoeg ruimte voor.

Forumlid v.d.Goes:
Over welke dossiers heeft u het dan?
Ik heb geen recht van spreken over

dossiers die in de tehuizen liggen.
Mijn zeggenschap beperkt zich tot de
Papieren die mij worden toegezonden
door tehuizen, voogdijinstellingen
en de Raad v.d.Kinderbescherming.
Dat zijn de papieren waar ik over
beschik. Ik krijg tegenwoordig geen
rapport van de Raad waar niet in-
staat met wie het besproken is.

En dat zijn altijd de ouders en de
oudere minderjarigen.

Andrée van Es

U kunt nalaten van rapporten gebruik
te maken als uw kliént dat vraagt.

U kunt ook rapporten aan de kliént
overhandigen en hem de mogelijkheid
geven die rapporten te korrigeren.

Forumlid v.d.Goes

Dan moet u even zeggen wie u bedoelt
als u het over 'de kliént' heeft:

de minderjarige, of de ouders.

Andrée van Es:
Nee, ik bedoel de minderjarige.

Forumlid v.d.Gues:

En vanaf welke leeftijdz

Het maakt heel wat uit of een kliént
8 of 18 jaar is! U moet me even
helpen met het volgende probleem.

In zo'n rapport staan niet alleen
gegevens over dat meisje of die jon-
gen. Er staan ook dingen in geschre-
ven over hun ouders, dingen die de
ouders zelf nooit aan anderen hebben
verteld. Wat moet ik dan doen?

Anne-Marie Grewel

Het probleem zit niet alleen in de
inzage van het dossier. Het zit ook
in de manier waarop dossiers geschre-
ven worden. Als er nieuwe regels zou-
den komen voor het schrijven van die
dossiers, kan je ook een acht-jarige
inzage geven in zo'n rapport.

Nu is het zo, dat er dossiers zijn
die niet vernietigd worden. Als je
om inzage vraagt, ook als volwassene,
dan wordt er zogenaamd ter bescher-
ming van jezelf, bepaald dat je
Slechts een stukje van het dossier
{of het helemaal niet) mag inzien.

Je zou wel eens kunnen schrikken van
wat erin staat.

Een jongen

Ik woon zelf in een tehuis in Amers-
foort. Daar worden ook rapporten ge-
schreven . Die mag ik inzien en er
zelfs in veranderen. Dat is misschien
maar in één op de duizend tehuizen,
maar het is er tenminste €én. Er is
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ook een bewaartijd: binnen een paar
jaar worden de rapporten vernietigd.

Anne-Marie Grewel

Dan gedraagt dat tehuis zich ten-
minste fatsoenlijk.

Een vrxouw

Helemaal niet, want daarmee wordt
niets veranderd aan het feit dat je
wordt beocordeeld door de ogen van
mensen die vaak hele andere normen
hebben. Rapporten zijn op zich on-
rechtvaardig, omdat je daarin niets
over jezelf te vertellen hebt. Ook
al mag je er zelf iets in veranderen.
Je wordt dan medeplichtig gemaakt.
Je gaat jezelf beoordelen binnen hun
zienswijze. En dat doet geen recht
aan de persoon die je bent.

Anne-Marie Grewel

Tk vind ook niet dat er uitgebreide
dossiers moeten zijn. Als ze over je
schrijven moet dat met je besproken
worden. Ook vind ik dat je erin moet
kunnen veranderen. Het 1is verkeerd
dat er verzameldossiers worden aan-
gelegd, waarin allerlei deskundolo-
gen voorschrijven hoe je houding had
moeten wezen.

Een man

Meneer v.d.Goes, is het mogeliijk zon-
der rapportage u een beeld te vormen
van een pupil die onder uw toezicht
staat?

Forumlid v.d.Goes

Dat zou alleen maar kunnen als iedereen

die daarover een mening moet of wil
geven die aan mij komt vertellen.

Van mij kan niet verwacht worden,dat
ik dat allemaal mondeling kan over-
brengen en kan onthouden. Later moet
ik kunnen verdedigen waarom ik een
bepaalde beslissing heb genomen.

Dat lukt me niet.

Bovendien is een beslissing van mij
onderworpen aan hoger beroep van het
gerechtshof. Ook het gerechtshof moet
kunnen zien op grond waarvan ik een
beslissing genomen heb, anders kunnen
zij me nooit korrigeren.

Een jongen

Ja, ik begrijp dat wel. Maar ik kwam
laatst bij de kinderrechter omdat ik
wilde gaan studeren. Er kwam een waan-
zinnig pak papieren op tafel. Dat was
mijn dossier. Vindt u dat nou nodig?
En leest u dat allemaal?

Forumlid v.d.Goes

Dat hele dossier is waarschijnlijk
niet nodig. Ik denk dat je er een
boel uit weg kunt laten, maar dan nog
is achteraf de vraag of je dat alle-
maal wel nodig hebt. Ik lees alle
dossiers van begin tot eind.

Joop Buinink

Ik zit bij het AKK. Wij ondersteunen
mensen die proberen inzage te krijgen
in hun dossiers. In tegenstelling tot
wat er net gezegd is, blijkt dat het
recht op inzage of wijziging in dos-
siers er niet is. Met name door funk-
tionarissen wordt gesteld dat zij dat
recht niet hebben. Zij kunnen doen wat
zij willen.

En dan de rechtbank. Daar is absoluut
niets geregeld, over wat er met de
dossiers gebeurt. Dat betekent - en
daarmee haak ik aan op wat al eerder
gezegd is - dat een rechter in feite
alle vrijheid heeft om inzage te geven
in een dossier. Mijn ervaring is dat
alle kinderrechterburoos in Nederland -
waarvan ik er een aantal heb afgebeld-
zeggen dat ze die inzage niet geven.
Alleen als ze denken dat een kliént

er geestelijk toe in staat is om het
dossier te lezen, dan willen ze er

nog wel over denken.




Derde aanklacht: Het gebruik van de isoleercel

De Kinderbescherming maakt zich schuldig aan isola-
tie-foltering. Het gaat hier niet om een incident,

Kontroleerbare en betrouwbare gegevens over de eksakte omvang

Wel is bekend welke tehuizen zich hieraan schuldig megen maken
met toestemming' van het Ministerie van Justitie. Dit Zijn alle
negen Rijksinrichtingen en een vijftal partikuliere tehuizen,
namelijk Huize Alexandra, Het Poortje, het JOC, Groot Emmats
en Zetten. Volgens de wet gaat het om een Opvoedkundige maat-
regel; volgens de kinderbeschermers om een veiligheidsmaatre-
gel. Voor de betrokken minderjarigen is het een Zware straf,
met meestal blijvende schadelijke gevolgen.

Andries
Ik heb drie en een halve maand in een
isoleercel gezeten. Hoe kon dat?

Anne-Marie Grewel

Drie en een halve maand achter mekaar?

Dat zou ik ook wel eens willen weten!
Kan de heer Derrix hier antwoord op
geven?

Forumlid Derrix :

Dat kan ik ook niet kontroleren.

Er bestaat een regeling, dat na twee
maal 24 uur isolatie toestemming no-
dig is van het Directoraat Kinderbe-
scherming wvan het Ministerie van Jus-
titie om een Pupil langer in afzonde-
ring te houden. Dat zal daar waar-
schijnlijk gebeurd zijn.

Andries

Dat is niet zo gegaan. Op een vrijdag
kwam ik in de isolatie en zondag
kreeg ik te horen dat ik een maand
moest zitten. '

Forumlid Bert van Susteren

Dat jij 3% maand geisoleerd bent ge-
weest had voorkomen kunnen worden. ,
als de isoleercellen zouden zijn af-
geschaft. De hulpverleners zijn ver-
antwoordelijk voor hun onmachts-
situatie. Ze moeten leren beter met
hun kliénten om te gaan.

Forumlid v.d.Goes

Ik kan isolatie niet zlen als pedago-
gische maatregel.Het kan in het uiter-
ste geval nodig zijn als de opvoed-
kunde heeft gefaald. Dan kan je even-
tueel als hulpverlener genoodzaakt

worden om te isoleren. Ik zeg niet
dat ik het daarmee eens ben, ik zeg
alleen dat het zo werkt.

Een jongen

Wil je de isolatie afschaffen, ja of
nee? '

Forumlid v.d.Goes

Als het kan, ja. Als het siesteem
binnen tehuizen daaraan aangepast kan
worden, dan wil ik het afschaffen.
Z0lang we te maken hebben met geslo-
ten inrichtingen is dat niet mogeliijk.
Als er geisoleerd wordt moet dat wel
onder uiterst scherpe kontrole ge-
beuren. Er zijn officieel wel voor-
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waarden gesteld aan het gebruik van
de isoleercel.Het geval van Andries
laat zien, dat men zich daar niet al-
tijd aan houdt.

Forumlid Andrée van Es

De heer v.d.Goes zegt dat isoleer-
cellen moeten blijven zolang de kin-
derbescherming niet is veranderd.

Tk ben ervan overtuigd dat de kinder-
bescherming niet zal veranderen, 2O-
lang er isoleercellen bestaan. Zolang
die er nog zijn kunnen ze gebruikt
worden als de nood aan de man komt.

Zolang ze er zijn zijn de groepslei-
ders niet gedwongen hun werk aan te
passen. De isoleercellen worden ge-
bruikt om de orde in de inrichting te
bewaren.

Anne-Marie Grewel

Als het gaat om isolatie-foltering

in andere landen met diktatoriale
regiems, vinden we dat verwerpelljk.
Tegelijkertijd hebben we hier in Ne-
derland een wetgeving die toestaat
dat er in tehuizen, bedoeld om jonge-
ren te beschermen,isoleercellen zijn
die gebruikt mogen worden in geval
van onmacht van de hulpverlener. Dat
is natuurlijk helemaal niet met elkaar
te rijmen. Onmiddellijk afschaffen
van elke vorm van isolatie is geboden.

Forumlid Derrix

Ik denk dat de mensen die aan het
woord zijn geweest over isolatie, die
dat zelf hebben ondergaan,dat die
daarmee een rotervaring hebben opge-
daan. In de hulpverlening is heel
vaak gegrepen naar isolatie. Ik vind
om te beginnen dat de Tweede Kamer
het gewoon zou moeten verbieden.

In De Marke hebben we zo'n drie jaar
geleden, onder druk van de BM-Twente,
de isoleercellen van de ene dag oOp

de andere, afgeschaft. Het blijkt dat
we ook zonder kunnen. We hebben nog
steeds kinderen met dezelfde problemen
als vroeger. En onmachtsituaties ko-
men nog even vaak VoOr.

Ik denk dat het een heel goeie zaak
zou zijn als ze zich in de politiek
meer met de kinderbescherming gaan
bemoeien. Die belangstelling staat nu
op een laag pitje.

Ook moet er uiteraard binnen de in-
stelling een mentaliteitsverandering
komen. Dat is moeilijk. Er zijn nu

weinig mogelijkheden om Op andere
manieren te werken. Er is te weiniqg

personeel, onvoldoende geschoold en
dat soort dingen. Ik denk dat het

mogelijk moet zijn de isoleercellen
af te schaffen. Alle kinderen die er
in gezeten hebben, beleefden het als
een straf, alle goede bedoelingen
van hulpverleners ten spijt. Ons
voorbeeld laat zien dat een tehuis
ook uitstekend zonder isoleercellen
kan funktioneren.

Frederieke

Tk ben verpleegster en wil vooral in-
gaan op wat Andrée van Es zel. Er
zijn duizenden rapporten geschreven
over de gevolgen van isolatie. Een
boek over dit onderwerp dat mij zeer
aanspreekt is een boek van Frank van
Ree. Hierin beschriijft hij zijn be-
levenissen die hij heeft opgedaan
toen hij zich bij wijze van experi-
ment heeft laten opsluiten.

Het is vaak vanuit de onmacht van

de staf in een inrichting, dat 1iso-
latie plaatsvindt. Ik ben bang dat
het in de toekomst nog erger wordt
als je kijkt naar de bezuinigingen.

Andrée van Es

De wettelijke mogelijkheden die er
nu zijn moeten worden geschrapt.

Ik heb in de Kamer al een aantal ja-
ren geleden aan de orde gesteld, dat
de nieuwbouw van isoleercellen moet
worden gestopt. Bovendien heb ik
vragen gesteld over de relatie tussen
het tekort aan personeel en het ge-
bruik van dwangmiddelen. De motie
waarin gevraagd werd om dit verband
te onderzoeken is toen door de Kamer
overgenomen. We hebben nu net een
paar maanden geleden van de Staats-
sekretaris hierover een brief ont-
vangen. Daarin stelt zij, dat het nu
eigenlijk niet aan de orde 1s omdat
er nog maar zo weinig geisoleerd
wordt. Met andere woorden: er wordt
geen onderzoek ingesteld. Volgens mi]
zijn ze bij het Ministerie van Jus-
titie heel bang dat zo'n onderzoek
zou aantonen dat er inderdaad een
samenhang bestaat tussen een perso-
neelstekort en gebruik van dwang-
middelen.Ik laat het hierbi]j niet
zitten. Als het niet anders kan dan
zal ik het initiatief nemen om een
wetsontwerp in te dienen.

Forumlid Joop de Smet

Volgens mij loopt de wetgeving altijd
achterop. Manifestaties als vandaag
zijn nodig om de aandacht op de situ-
atie in de kinderbescherming geves-
tigd te blijven houden; anders ver-
andert er nooit iets.




Vierde aanklacht: De positie van buitenlandse

jongeren

De Kinderbescherming doet niets aan de belabberde
maatschappelijke positie van buitenlandse jongeren,
maar stelt slechts een snelle carridre naar de eind-

stations in het vooruitzicht.

De Kinderbescherming maakt zich schuldig aan dis-

Kriminatie.

De machtsuitoefening en kontrole van de kinderbescherming
richt zich in toenemende mate op de etnische minderheden en
onder hen met name de jongeren met een buitenlandse nationa-

liteit.

In 1978 vielen 4% maal zoveel buitenlandse jongeren onder een
kinderbeschermingsmaatregel in vergelijking met de samenstel-
ling van de totale Nederlandse bevolking.Van het aantal bui-
tenlandse jongeren met een maatregel, komt 60% in een kinder-
tehuis terecht.Van de Nederlandse Jongeren is het percentage

dat naar een tehuis gaat 29.

Voor buitenlandse. jongeren is het ekstra moeilijk om een
zelfstandig bestaan op te bouwen. Zij hebben te maken met
problemen rond aanpassing aan de Nederlandse samenleving.
Tevens hebben buitenlandse jongeren een zwakke rechtspositie
vanwege het ontbreken van een zelfstandige verblijfsvergunning.
Bij problemen met de ouderlijke macht speelt dat een belang-
rijke rol. Zij lopen het gevaar door de vreemdelingenpolitie
het land te worden uitgezet wanneer ze niet thuis wonen.

Of ze lopen het gevaar door de ouders naar het land van her-

komst te worden gestuurd.

Justitiéle hulpverlening door de Kinderbescherming brengt geen
verbetering in die ekstra slechte positie van de buitenlandse
jongeren. De Kinderbescherming versterkt eerder de machteloos-
heid en de afhankelijkheid van die jongeren. Wat de Kinderbe-
scherming hun te bieden heeft zijn plaatsingsproblemen en een
snelle karridre naar de zware inrichtingen. Uit een enk@te
gehouden door de organisatoren van dit Tribunaal blijkt dat
gemiddeld ruim een kwart van de bevolking van de Rijksinrich-
tingen bestaat uit buitenlandse jongeren. Meer nog dan Neder-
landse jongeren worden de buitenlandse jongeren onderworpen
aan de disciplinering van de justitié&le hulpverlening.

Forumlid Derrix

Ik weet niet of etnische minderheden
in de kinderbescherming zo worden
gediskrimineerd. Uit de cijfers in
het jaarverslag van het Directoraat
Kinderbescherming blijkt, dat er in
Rijksinrichtingen naar verhouding
meer jongeren zitten uit etnische
minderheden. In De Marke is dat niet
20. Problemen doen zich wel voor op
het gebied van de taal en bepaalde
kulturele verschillen. Maar volgens
mij wordt op De Marke niet gediskri-
mineerd.

Een jongen

Ik heb in veel tehuizen gezeten, en
als ik iets deed kon ik een dreun
voor mijn kop krijgen. Maar als een
buitenlandse jongere dat deed, dan
kon hij twee dreunen krijgen.

Een jongen

Ik heb wel meegemaakt dat een hulp-
verleenster zich racistisch gedroeg.
Bij een kindertehuis met allemaal
kleine kinderen, hier in Amsterdam,
was een Marokkaanse man de straat aan
het vegen en had daarbij Marokkaanse
muziek op staan. De groepsleidster
begon gekke geluiden naar die man te
maken. Er zaten ook Marokkaanse kin-
deren bij die groepsleidster in de
groep. Je hoeft geen helderziende te
zijn om te zien dat het die kinderen
niet lekker zat.

Een man

Ik ben advokaat voor het JAC en hou
me in het bizonder bezig met de pro-
blemen van buitenlandse jongeren.

U ziet dat ze hier nauwelijks aanwezig
zijn. Dat is tekenend voor de situatie

19



20

waarin ze verkeren. Aan mensen van de
kinderbescherming wil ik het volgende
vragen: ik heb gemerkt dat je als
buitenlandse jongere door de kinder-
bescherming niet wordt geholpen als
je verblijfsvergunning niet geregeld
is. Is dat nog steeds zo?

Forumlid Steenoven

In mijn instelling is dat niet zo,
eerder het tegenovergestelde. Recente-
lijk hadden we nog een jongen die
dreigde uitgewezen te worden door de
Vreemdelingenpolitie. Dankzij ons in-
grijpen gebeurde dat niet.

Forumlid Hannes Dragtsma

Veertig procent van de populatie op
ons krisiscentrum bestaat uit Turken
en Marokkanen.

De gevolgen laten zich merken op het
moment dat je op zoek gaat naar een
vervolgplek. We zoeken dan niet met-
een naar een plaats in het justitiéle
apparaat, maar naar bijvoorbeeld een
plaats in een begeleid-wonen-projekt.
Het is behoorlijk moeilijk om dat
voor elkaar te krijgen. Bij de Socia-
le Dienst zijn ze heel lastig als het
om een verblijfsvergunning gaat.

Je bent weken bezig met het oplossen
van kleinigheden vddr zo'n jongen
eindelijk goed terechtkomt.

Wij maken dat vaak mee en dat houdt
de boel erg op. De jongens en meis-
jes zelf begrijpen er meestal niets
van.

De advokaat

7Zo'n antwoord verwachtte ik eigenlijk
al. Formeel is het verblijfsrecht
voor buitenlandse jongeren in Neder-
land prima geregeld, althans redelijk
vergeleken met een jaar of twee, drie
geleden. Het punt is alleen dat de
jongeren zelf daar heel anders over
denken, en je de meest afschuwelijke
verhalen kunnen vertellen over de
manier waarop ze worden behandeld
door de politie. Er zijn nog steeds
vreemdelingendiensten die de cilrcu-
laire van de staatssekretaris van
justitie zeer strikt uitleggen.
Jongeren die zelfs volgens de circu-
laire voor verblijf in aanmerking
komen, kunnen hierdoor in moeilijk-
heden komen als ze zich bij de
vreemdelingenpolitie melden.

Ik zou er de aandacht op willen ves-
tigen dat het ontzettend moeilijk 1is
voor buitenlandse jongeren, om die
stap naar de vreemdelingenpolitie te
doen.

Hulpverlenende instanties moeten

niet wachten tot ze toestemming krij-
gen van het Ministerie van Justitie
om iets te doen. Ze moeten zich be-
zig houden met de situatie van die
jongeren en daarna zien we verder

wel hoe het verblijfsrecht wordt ge-
regeld. Mijn ervaring is, dat de
kinderbescherming geen poot uitsteekt
zonder nadrukkelijke toestemming van
de direktie Vreemdelingenzaken.

Als dat anders is, dan hoor ik dat
graag.

Andrée wvan Es

Iemand van de direktie Vreemdelingen-
zaken van Justitie of vertegenwoor-
digers van de Vreemdelingenpolitie
zou hier eigenlijk aanwezig moeten
zijn. Het is inderdaad zo dat er

een richtlijn is van het Min. van
Justitie aan de Raden van de Kinder-
bescherming,dat zij niet een maat-
regel zoals een ondertoezichtstelling
kunnen uitlokken, als niet de ver-
blijfsrechtelijke positie wvan de
jongere is geregeld. Dat is een idiote
situatie, temeer omdat buitenlandse
jongeren nég afhankelijker zijn van
de kinderbescherming dan Nederlandse
jongeren. Ook om op bepaalde momen-
ten uitzetting te voorkomen, zijn ze
ervan afhankelijk. Ze zitten in een
dubbele afhankelijkheid. Het gevolg
is dat hulpverleners niet meer het
initiatief nemen, of daar niet eens
aan toekomen, om heel praktische,
materiéle dingen voor buitenlandse
jongeren te doen. Domweg omdat de
kans aanwezig is dat de jongeren uit-
gezet worden naar hun eigen land.



En daar wil men zijn' vingers niet
aan branden. Het is ontzettend be-
langrijk dat men die richtlijnen wvan
het ministerie wat meer negeert.

Forumlid v.d.Goes

Ik heb er nooit iets van gemerkt , dat
de kinderbescherming het af laat we-
ten als die verblijfsrechterliijke
positie niet is geregeld. Mijn indruk
is dat de kinderbescherming juist wil
inspringen en behulpzaam wil zijn

om dat wél te regelen. De voorzitster
gaf zelf al een voorbeeld hiervan.

Er is een aantal gevallen bekend,
waarbij een ondertoezichtstelling

en ook een uithuisplaatsing is be-
volen, juist om het verblijf hier
zeker te stellen.

Forumlid Joop de Smet

Zolang de rechtspositie van minder-
jarigen niet goed geregeld is, blij-
ven dit soort toestanden bestaan.
Dat is uit de problemen van de bui-
tenlandse jongeren met de kinder-
bescherming ook weer gebleken. De
kinderbescherming staat machteloos,
omdat ze onderdeel is van het sies-
teem dat ons pakt, aangrifbt en aan-
past.

Forumlid van Susteren

De kinderbescherming stelt zich te-
rughoudend op. V.d.Goes vertelde

over een voorval in Breda. Maar ik
kan hem tientallen voorbeelden noemen
waarin de Raad weigerde een maatregel
te nemen en daardoor de situatie

liet verslechteren

Forumlid v.d.Goes

De kinderbescherming is een officiéle
instantie. Als er officieel niets is
geregeld m.b.t. de verblijfsvergun-
ning, moet je ook niet bij de kinder-
bescherming aankloppen.

Forumlid Hannes Dragtsma

De kinderbescherming stelt zich in
het algemeen inderdaad heel terug-
houdend op. Ik weet van de Raad in
Utrecht echter, dat ze zich niet te-
rughoudend opstelt en wel stappen
onderneemt, ook al is het verblijfs-
recht niet geregeld. Er is een wille-
keurig beleid, er wordt niet geluis-
terd naar het veld. Daar moet de re-
gering eens naar luisteren voordat
Zze maatregelen neemt.

Een vrxouw

1k werk in een meidenwegloophuis.
Daar heb ik meegemaakt, dat een Ma-
rokkaans meisje ontvoerd werd. We
hebben toen via Andrée van Es kamer-
vragen laten stellen. En hoe rea-
geerde de minister van justitie?

Hij zei, dat hij geen gevallen van
ontvoeringen kende. We kregen gewoon
nul op het rekest.

Andrée van Es

Ik zal het nog sterker vertellen.
Tot mijn grote schrik heeft de
staatssekretaris later, toen het
ging over de verblijfsrechterlijke
positie van buitenlandse jongeren,
hen nog een beperking opgelegd wat
betreft het trouwen met iemand uit
eigen land. Ze verdedigde dat door
te stellen dat daarmee het uithuwe-
lijken van meisjes aan iemand uit
hun eigen land bemoeilijkt wordt.
Ik werd daar ontzettend kwaad over.
In plaats van te zorgen dat buiten-
landse jongeren een steviger rechts-
positie krijgen, zodanig dat ze zelf
kunnen kiezen wat ze willen, of ze
wel of niet willen trouwen, zelf-
standig willen wonen etc., worden
hun nog eens ekstra beperkingen op-
gelegd.

Hans

Ik ben enige jaren bij de kinderbe-
scherming betrokken geweest, als
vrijwillig gezinsvoogd bij een ver-
eniging. Daarover wil ik opmerken
dat ik voldoende ruimte en vrijheid
had om zo te funktioneren als gezins-
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voogd van uitsluitend Marckkaanse
jongeren, als ik zelf wilde. Dat
kwam in het kort neer op begeleidend
en hulpverlenend bezig zijn.

Ik ben me er zeer goed van bewust,
dat een vrijwilliger in de gezins-
voogdij meer mogelijkheden heeft dan
een bercepskracht. Bij de vereniging
waar ik werkte ontstond begin vorig
jaar een konflikt dat leidde tot
mijn vertrek. Gebruikelijk is dan,
dat de zaken bij de vereniging blij-
ven, en dat ze dus overgenomen wor-
den door een andere gezinsvoogd.
Hulpverlening is misschien wel over-
draagbaar, het vertrouwen dat die
Marokkaanse kinderen in me hadden is
dat niet.

Tk heb daarna zaken kunnen blijven
volgen, omdat het kontakt met mij on-
derhouden bleef. Een voorbeeld:

Een jongen werd docr mijn opvolger in
een tehuis geplaatst. Dat tehuis kreeg
problemen met die jongen. De gezins-
voogd werd gevraagd in het tehuis
daarover te komen praten. Pas na 5 of
6 uitnodigingen om naar het tehuis
toe te komen, gaf hij gehoor aan dat
verzoek. Toen hij uiteindelijk kwam,
stelde hij dat die jongen binnen 24
uur dat tehuis uit moest. Dat gebeur-
de. In korte tijd werd een viertal
mogelijkheden gevonden, waaronder op-
vang in een gezin en het huren van
een kamer via het SIKH met een huur
van f300.- per maand. De jongen koos
voor de laatste mogelijkheid. Hij
kreeg een uitkering van f700.-, waar
dus £300.- afmoest voor huur. Het is
niet goed gegaan met deze jongen.

Dat zelfstandig wonen mocht alleen
van de rechter als de gezinsvoogd de
jongen tweemaal per week zou bezoeken
om hem te begeleiden. Hij woont nu
een week of zes op deze kamer. De ge-
zinsvoogd is nog nooit langs geweest.
Op een zitting van de kinderrechter
heeft hij onlangs verteld, dat hij
daarvoor nog geen tijd had gehad.

Oock de moeder van de ‘jongen was op
die zitting aanwezig, omdat ze niet
gelukkig was met de ondertoezicht-
stelling. Zij vertelde daar, dat zi]
de gezinsvoogd nog niet had ontmoet.
Op de vraag van de kinderrechter of
dat klopte, zei de man: Ik doe mijn
werk op mijn buro en heb niet de ruim-
te of tijd om jongeren te gaan Op-
zoeken.

Anne-Marie Grewel

We moeten de diskussie afsluiten.
We kunnen konkluderen dat etnische
minderheden in de kinderbescherming
worden gediskrimineerd. Dit gebeurt
overigens in de hele Nederlandse
samenleving.




Oplossingen en alternatieven

Anne-Marie Grewel:

"Uit de kritiek en de konklusies van de middagdiskussie is de
noodzaak van een andere jeugdwelzijnszorg naar voren gekomen.
Dit tweede gedeelte van de diskussie zal gaan over dat andere
welzi jnsbeleid. Hoe dient zo'n andere jeugdzorg er uit te
zien? Bestaande vormen en mogelijkheden zullen hierbij aan de
orde worden gesteld".

De forumleden zijn:

de heer de Smet, kodbrdinator van het Landelijk Over-
leg Alternatieve Hulpverlening;

de heer Boonen, kodrdinator Stichting Jeugdwelzijns-
zorg Limburg (P.A.C.) te Roermond;

de heer de Laat, direkteur wvan het Centrum Voor
Hulpverlening aan Jongeren- -te Alkmaar;

de heer Poldner, kodrdinator afdeling Jeugdbescher-
mingsburo van de Stichting Opperdan te Zaandam;
mevrouw van Es, Tweede Kamerlid van de PSP;

de heer Oudendijk, direkteur van de Triangel, ge-
zinstherapeuties behandelingsinstituut te Amsterdam;
de heer Janssen, onderwijzer van de Snelliusschool,
onderdeel van Vereniging Leefkring Zuid-Jdordaan te
Amsterdam;

de heer Faasse, van de Belangenvereniging Minderja-
rigen te Groningen.,

"De diskussie zal plaatsvinden aan de hand van een viertal
stellingen. Ter inleiding op die stellingen het volgende:
Er zal fors bezuinigd worden op het welzijnswerk, en vooral
de kwetsbare groepen uit onze samenleving zullen hiervan de
dupe zijn. Voor de jeugdwelzijnszorg betekent het een kille
sanering van het voorzieningenpakket. Vooral op de dure woon-
voorzieningen zal heel wat bezuinigd worden:Voor de jaren
"84, '85 en '86 bestaat het voornemen om 1700 bedden in de
kinderbescherming te laten verdwi jnen.

Beperkte uitbreiding van goedkopere voorzieningen, zoals de
pleeggezinnen, de begeleide kamerbewoning, de dagvoorzienin-
gen en andere ambulante zorg zullen de bezuinigingspijn moe-
ten gaan verzachten. Het betreft hier een zogeheten aanvul-
lend beleid, en geen wezenlijke beleidsverandering.

De ekconomiese motieven zijn en blijven bepalend voor de be-
leidskeuzes die in Den Haag gemaakt worden. Het wezen van de
kinderbescherming blijft onaangetast. Wel zal dit verder
dichtdraaien van de geldkraan leiden tot een nog grimmiger
en selektiever karakter van de justitiéle hulpverlening.
Grimmiger, omdat door beperktere financi&le middelen dwang
en kontrdle in het kinderbeschermingswerk een grotere rol
zullen krijgen dan nu al het geval is. Selektiever, omdat ge-
dwongen hulpverlening zich specifieker gaat richten op be-
paalde groepen: De "moeilijke probleemgevallen'.

Het zal duidelijk zijn dat de problemen waarvoor de kinder-
bescherming zich gesteld ziet groter worden en de middelen
waarmee gewerkt moet worden beperkter.

Kortom, er moet een wezenlijk ander (jeugd)welziijnsbeleid
komen.

De vier stellingen aan de hand waarvan vanavond gepraat wordt:

1. Voorwaarde voor een goed funktionerende jeugdzorg is een
verbetering van de rechts - en financiéle positie van
minderjarigen.
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2. Hulp moet geboden worden op basis van vrijwilligheid;de

*

voorzieningen moeten zoveel mogelijk onder eigen beheer
van die bevolkingsgroepen staan voor wie ze bestemd zijn.

3. Voor een hulpverlening op maat zijn een goede toegankeli jk-
heid en kleinschaligheid van voorzieningen noodzakelijk.

4. Jeugdzorg moet nadrukkelijk een preventieve funktie ver-
vullen. Daarvoor moet hulp in de direkte leef - en woon-
omgeving van mensen te vinden zijn en dient die hulp een
geintegreerd onderdeel te zijn van het overige voorzienin-

genpakket" .

Forumlid Peter Boonen:

Wij, de gezamenlijke hulpverleners in

Limburg, moeten konstateren dat minder-

jarigen op een vrij willekeurige wijze
in internaten worden geplaatst. Met
name die in de vrijwillige sektor.
Vanuit die situatie hebben instellin-
gen gezegd: Het zou goed zijn als wij
hulpverleners ons verantwoorden aan
de jongere en de ocuders over onze
wijze van handelen. Daarom hebben Wi ]
drie jaar geleden kommissies opge-
richt. Dit zijn de zogeheten Plaat-
sings Advies Commissies (PAC's), die
Op dit moment in de landelijke belang-
stelling staan. Die PAC's geven in
situaties waarin een jongere uithuis-
geplaatst is advies aan de ouders, de
jongere en aan de hulpverlener. Zo
kan vermeden worden dat een jongere
Op willekeurige basis wordt geplaatst.
Ook kan hiermee voorkomen worden dat
de thuissituatie niet wordt begeleid
omdat de PAC zowel de thuissituatie
als die in het internaat volgt.

Wat de rechtspositie van de jongeren
betreft, is er ook een wijziging op-
getreden. Ofschoon die rechtspositie
uiteraard niet wettelijk is vastge-
legd. Zodra een jongere uithuisge-
pPlaatst is, kan hij naar die kommis-
sie toe komen, om samen naar een op-
lossing te zoeken. Ook de ouders kun-
nen daar naar toe. Er wordt dus niet
meer, zoals dat in het verleden ge-
beurde, over de jongere beslist. We
proberen in overleg met de jongere en
met de ouders te bepalen wat de beste
hulp zou zijn. Na ongeveer een half
Jaar nodigen we de jongere, de ouders
en de betreffende hulpverlener op-
nieuw uit om te bekijken of de geko-
zen oplossing iets heeft opgeleverd.
We denken dat we hiermee een stapije
vooruit zijn wat betreft de rechts-
positie van de jongeren.

In de PAC's zitten deskundigen, maar
de deskundigheid staat niet VOOYXop.
De ervaring die men heeft opgedaan in
het jeugdwelzijnswerk is de basis
waarop men deel uitmaakt van een PAC.
Zo'n kommissie bestaat uit vier a
vijf personen. Er zitten geen ex-
pupillen in.

Wij gaan er van uit dat de jongere
die voor die kommissie verschijnt, of
die zich laat vertegenwoordigen door
een vertrouwenspersoon, samen met de
PAC tot een bevredigende oplossing
kan komen.

Een man:

Ik heb nogal wat vragen bij zo'n ver-
trouwenspersoon. Je gaat er vanuit
dat een jongere vertrouwt op zo'n
vertrouwenspersoon. Wat versta je
onder zo iemand?

Forumlid Peter Boonen:

In principe is de jongere daar zelf
aanwezig. Als hij denkt zijn eigen
woordje niet te kunnen doen, dan kan
hij zelf een vertrouwenspersoon mee-
nemen. Dat is iemand die hij zelf
heeft uitgekozen.




Forumlid Niteo Oudendi jk :
Ik geloof niet in PAC's. Ik denk dat
het de burakratisering bevordert.

Een man:

IS zo'n PAC niet hetzelfde als wat de
kinderhescherming nu is, alleen met
het jasje aan van jullie hebben mede-
Zeéggenschap, we luisteren naar Jjullie?

Forumlid Joop de Smet :

Dat is ook wat ik konstateer als ik
de ontwikkelingen door de jaren heen
overzie. Wij waren heel erg blij dat
er steeds minder onder-toezicht-
stellingen kwamen en de kinderbe-
scherming minder jongeren in tehui-
Zzen plaatste. Daar tegenover steeds
meer vrijwillige plaatsingen. Ik zie
de PAC als een nieuw Oorgaan dat de
overheid nodig heeft om greep te hou-
den op de uithuisplaatsingen en met
Name op de plaatsingen van jongeren
in tehuizen.

Forumlid Peter Boonen:

Ik heb aan het begin van mijn betoog
gezegd dat jongeren niet slechts ge-
hoord worden, maar dat er gezocht
wordt naar een oplossing. En wel een
gezamenlijke oplossing, die dus niet
door de PAC alleen wordt bepaald.

Forumlid Arnold de Laat:
Ik ben wvan mening dat het tijdver-
spilling is om te praten over de

PAC's. Het hele jeugdhulpverleningﬂ—
veld, zowel het uitvoerende werk als
de klanten, heeft al een Jaar geleden
uitgesproken dat het verspilde ener-
gie, verspild geld is, en dat die
PAC's er niet moeten komen.

Zoals gebruikelijk is, werd ook een

wetenschappelijk onderzoek gehouden,
om uit te maken of eventuele toe-

komstige PAC's zouden bijdragen tot
verbetering van het uithuisplaat-
singsbeleid. En wat heeft het on-
derzoek uitgemaakt? Dat het er niet
toe bijdraagt, dat in negen van de
tien gevallen plaatsingsadviezen die
nu al gegeven worden, gevolgd worden
Kort samengevat: Hulpverleners en
klanten willen geen PAC's, en ze ko-
men er ook niet.

De samenleving heeft geld over voor
hulpverlening. Wij moeten proberen
dat geld zo goed mogelijk terecht te
laten komen. Geld voor PAC's isg ver-
spild geld.

Forumlid Andrée van Es:

Een deel van de problemen zal nooit
opgelost worden, noch met PAC's,
noch met welke andere nieuwe organi-
Satievorm dan ook, als je de jonge-
r'en niet de beschikking laat krijgen
over eigen geld en een goede rechts-
POsitie. Zoals het nu is, zijn jon-
geren afhankelijk van hun hulpverle-
ner, alleen al om aan eten en geld
te komen.
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Dat vind ik een heel slechte situa-
tie. Je kunt jongeren gewoon zelf
het recht geven om te beslissen. Dan
kunnen ze zelf een hulpverlener kie-
zen en heb je die burokratiese toe-
standen van de PAC's en dergelijke
niet nodig.

Forumlid Hans Janssen:

Ik ben betrokken bij het Huis in de
Zuid-Jordaan. Dat is een huis, opge-
zet door de buurt, waar wij proberen
dit soort situaties te voorkomen.
Als je bij een plaatsingskommissie
komt, loop je als jongere inderdaad
altijd tweehonderdvierendertig ron-
des achter. Je mist zoveel informa-
tie dat je nooit echt zelf kunt kie-
zen. Ik moet wel zeggen dat wij niet
in het soort instellingen als PAC's
geloven.

Een man:

Ik wil graag van Hans Janssen weten
hoe hij over de rechts - en finan-
ciéle positie van jongeren denkt,
gezien vanuit zijn manier van hulp-
verlenen.

Forumlid Hans Janssen:

Ik denk dat Andrée van Es de oplos-
sing al heeft genocemd: Jongeren zelf
geld geven, zodat ze zelf datgene
kunnen zoeken en vragen wat ze nodig
hebben. Volgens mij moet elke buurt
zijn eigen hulpverleningsorganisatie
op touw kunnen zetten. Dat hebben
wij gedaan in de Zuid-Jordaan.

Een vrouw:

Waarom moet er voor alles een organi-
satie zijn? Waarom beginnen jullie
niet ons als mens eens serieus te
nemen? Er zijn al zoveel instellin-
gen en overal werken ze met de
computer. Daar hebben wij niets aan.
Het gaat toch om het kontakt met el-
kaar krijgen, bijvoorbeeld als je je
voogd wilt spreken?

Een man:

We moeten gewoon ophouden met die
hulpverlening. Misschien tien pro-
cent is nodig, maar de rest is over-
bodig. Het geld dat dan over blijft,
kunnen we veel beter voor goeie din-
gen gebruiken, voor jongeren die het
nodig hebben.

Anne-Marie Grewel:
We moeten tot een situatie zien te
komen waarin minderjarigen een goede

rechtspositie hebben, eigen geld
krijgen en zelf hun hulpverleners
mogen kiezen.

pat de hulpverlening gewoon moet op-
houden is leuk bedacht, maar niet
ulitvoerbaar.

De kinderbescherming moet ophouden
zoveel kinderen naar zich toe te ha-
len en in tehuizen te plaatsen. Ze
moet de minderjarige eindelijk eens
serieus nemen.

De afgelopen jaren zijn allerlei ini-
tiatieven ontstaan die op dit moment
geen kans krijgen. Ik noem de Kinder-
telefoon, de Leefkring en de wegloop-
huizen. Allemaal duidelijke voorbeel -
den van hoe je wel hulp kunt verle-
nen.

Hoe denken de PAC's eigenlijk over
plaatsing op vrijwillige basis?

Forumlid Peter Boonen:

Op dit moment geven wij alleen ad-
vies voor plaatsingen die gebeuren
op vrijwillige basis. Helaas kunnen
wij in Limburg niet adviseren bi]
justitiéle plaatsingen. Wij zouden
dat graag doen.

Forumlid Joop de Smet:

Ik wil ook nog over die PAC's vragen
of juist een verplichte adviesaan-
vraag bij de PAC's niet een inbreuk
is op het vrijwillig plaatsen.

Forumlid Peter Boonen:

Zolang die adviezen geen verplich-
tend karakter hebben, kan ik daar
ontkennend op antwoorden. Het is een
advies. Zowel de jongere als de hulp-
verlener kan er mee doen wat hij of
zij wil.

Forumlid Arnold de Laat:

Ik geloof niet in gedwongen hulp. In
geval van dwang is er sprake van be-
scherming van de een tegen de ander.
Hulp vragen en gedwongen hulp zijn
tegenstrijdig.

Robert:

Ik zit bij het Adviesburo Kinderbe-
schermings Konflikten(AKK) in Gro-
ningen. Een aantal maanden geleden
hebben wij kontakt gehad met een
kommissie van de overheid: De Inter-
departementale Werkgroep Ambulante
en Psychosociale Voorzieningen
(IWAPV) . Die heeft plannen om een
Overleg - en Adviesteam (OAT) op te
gaan richten; een soort uitgebreide
PAC. Maar noch bij die OAT's, noch




Dij de PAC's bestaat een klachtenre-
geling. Ik wil van de heer Boonen
wel eens horen wat jongeren kunnen
doen als zij het niet eens zijn met
het advies van de PAC, terwiijl de
hulpverlener het advies wel wil op—
volgen. Kortom, hoe Kijk je aan te-
gen een klachtenregeling?

nen. Waarom worden de problemen niet
dadr opgelost? Als ik met een aantal
pProblemen met mijn kinderen zit dan
heb ik iemand nodig die ik vertrouw.
Aan lemand waarnaar ik uren moet zoe-
ken of die alleen maar bereikbaar is

via een telefoonbeantwoorder, heb ik
niks.

Forumlid Peter Boonen:

Bij ons is het mogelijk dat een jon-
gere schrifteliijk of mondeling aan-
geeft of hij het eens of oneens is
met de manier waarop de hulp wordt
verleend.

Een man:
Waarom moet er zo'n PAC in het leven
geroepen worden?

Forumlid Peter Boonen:

Omdat wij hebben moeten konstateren
dat de uithuisplaatsingen op basis
van willekeurigheid plaatsvinden.
Een hulpverlener bepaalt waar een
jongere wordt geplaatst. Uit de re-
sultaten blijkt echter dat het vaak
niet de juiste keuzes zijn geweest.
Vandaar dat de instellingen gezegd
hebben, we zijn bereid ons te ver-
antwoorden ten opzichte wvan de jon-
gere. Die verantwoording geven wij in
€en teamgesprek waar de jongere bij
zit.

Een man:

Ik geloof u graag, maar volgens mij
slaan jullie een stap over. Waarom
worden jongeren uithuisgeplaatst?
Dat komt omdat er problemen zijn in
de wijken waar ze met hun ouders wo-

Forumlid Nico Gudenﬂijﬁ;

Eerst het punt van die vrijwillig-
heid. Er is al gezegd, hulp is on-
mogelijk als iemand daar niet vrij-
willig voor kiest. Maar het begrip
vrijwilligheid is gevaarlijk. Veel
jongeren, maar ock hun ouders, zit-
ten in posities waarin helemaal niets
te kiezen valt. Daar is helemaal geen
sprake van strukturele voorwaarden
Zzoals geld. Vanuit de zaal werd dit
al heel goed verwoord. Wat je zoekt
is een stukije begrip en steun.

Met name de kinderbescherming pré-
tendeert zoveel. Ze laten je gelo-
ven in de illusie dat ze alles voor
Je op kunnen lossen. Ze geven je de
illusie dat je het als kind dat uit-
huisgeplaatst wordt, allemaal wveel
beter krijgt. Uit mijn ervaringen
met gezinnen die bij ons in de
Triangel worden opgenomen, weet ik
wel beter. Het gaat vaak om ouders
die het hele kinderbeschermingssies-
teem hebben doorlopen. Was het maar
zo dat niet iedereen gelooft dat de
hulpverlening zoveel voor je kan
doen. De kliént is dikwijls nog veel
te goedgelovig.
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Forumlid Rob Poldner:

We hebben een hele tijd over PAC's
en met name het uithuisplaatsen zit-
ten praten, maar ik denk dat daar
wel iets aan voorafgaat. Je moet
vaststellen dat je dezelfde maatre-
gelen die de kinderrechter treft

ook kunt gebruiken om de minderjari-
ge in de eigen omgeving - liefst
thuis - te laten wonen. Dat Jje als
maatschappelijk werker bij een ge-
zinsvoogdijinstelling niet altijd
alles zelf kunt doen, is begrijpe-
1ijk. Het antwoord daarop moet niet
uithuisplaatsing zijn. Exr zijn ande-
re mogelijkheden binnen de vrijwil-
lige hulpverlening. Er wordt door

de kinderbescherming niet alleen
maar uithuisgeplaatst. Dat is niet
waar.

Forumlid Hans Janssen:

Ik denk dat het woord hulpverlening
alleen al duidt op een afhankelijk-
heidsrelatie. Als je er vanuit gaat
dat hulpverlening nodig is dan

krijg je altijd te maken met iemand
die iets vraagt vanuit een afhanke-
lijkheidspositie en een ander die
het voor die persoon kan oplossen.
Het is veel beter ervan uit te gaan
dat je recht hebt om zelf te beslis-
sen, dat je recht hebt op iemand die
je begrijpt. En dan moet je aan zo'n
manier van problemen oplossen niet
meteen een nieuwe burokratiese vorm
geven.

Forumlid Jan Faasse:

We moeten de problemen terugbrengen
naar waar ze ontstaan, namelijk in
de wijk. Dan moeten we het hebben
over sociale wverschillen, over
rechtsongelijkheid, over jongeren-
huisvesting en jeugdwerkloosheid. Ik
denk dat daar wat meer aandacht aan
geschonken moet worden. Wij praten
hier over rechtspositie. Ik vind dat
ontzettend vaag.

Er moeten heel duidelijke afspraken
worden gemaakt die juridies onder-
bouwd worden. Anders krijg je weer
zo'n vrijblijvendheid. Als BM zijn
we al tien jaar bezig geweest met
heel simpele, duidelijke afspraken
te maken. En wee degene die deze
niet nakomt. Ik wil gewoon een
klachtrecht. En dat begint niet in
het tehuis maar in het gezin. Je
krijgt zoveel lektuur over je heen
van Justitie en allerlei instellin-
gen. Het taalgebruik, daar wordt je

griezelig van. De jongere om wie het
gaat, snapt er niets van. Die moet
om uitleg vragen aan bijvoorbeeld
een groepsleider.

Een vrouw:

Er is voor mij per maand f. 5400.-
betaald door de gemeenschap. Daarvan
kreeg ik f. 80.- zakgeld, f. 65 .~
kleedgeld en f£. 50.- kappergeld. Al
dat andere geld was VOOYr mijn hulp
bedoeld. Ik zal je zeggen, dat heeft
mij geen cent geholpen.

Anne-Marie Grewel:

Als je zegt, het gaat er buitengewoon
slecht aan toe en het gaat steeds
slechter, dan wil je dat veranderen.
Dat moet je niet bij zeggen laten.

je moet dan ook bedenken hoe het ver-
anderd kan worden.

Forumlid Andrée van Es:

Het is heel belangrijk om de dingen
wat uit elkaar te trekken. Wat er nu
steeds gebeurt, is dat alles op een
hele grote hoop wordt gegooid. Ver-
volgens wordt het zo'n kluwen, dat je
er niet meer normaal over kunt pra-
ten, terwijl het wvaak over heel nor-
male, materiéle zaken gaat. Als een
minderjarige gewoon een huis of een
uitkering wil, dan krijg je daar ge-
lijk de hele bups hulpverleners over
je heen. Anders kun je dat huis of
die uitkering wel vergeten. Dus ik
denk dat het van groot belang is dat
die dingen uitelkaar gehaald worden.
Dat je gewoon recht hebt op een uit-
kering en op een huis. Dat je dat
huis ook met een groep kan bewonen
en dat je daar heel goed zelf voor
kan zorgen. Je kunt dan eventueel
naar een hulpverlener gaan die je
zelf hebt gekozen. Je hebt vaak hele-
maal geen hulpverlening nodig, maar
gewoon heel materiéle zaken.

Een* man:
Tk wil weten wat de Leefkring nou
zo'n beetje doet.

Forumlid Hans Janssen:

We zijn begonnen met ouders en kinde-
ren na te denken over hoe het komt
dat kinderen in tehuizen terecht-
komen. Het leek ons geen goede gang
van zaken. Pratend over dit soort
dingen met kinderen en hun ouders,
zijn we tot een aantal konklusies

gekomen. Dat het een goede zaak zou
zijn als mensen willen werken aan



hun eigen ontwikkeling en alles wat
daarin mis gaat. Dat het goed zou
zijn als ze €rgens een vertrouwde
plek hebben waar ze bijelkaar kunnen
komen. Een plek waar ze over dit
Soort dingen kunnen praten en er aan
werken. Vervolgens hebben we naar
zoiets gezocht in de buurt en het
0ok door de buurt laten invullen.
Dat is dan het Huis in de Zuid-
Jordaan geworden. Er Zijn jongeren
die zelf in dat huis werken en die
wWeer andere jongeren helpen. Je kunt
€r binnenlopen en Weggaan wanneer e
wilt; je kunt meenemen wie je wilt.
Het is niet bestemd voor jongeren
met speciale problemen. Het is de
bedoeling dat ze zelf daangeven waar
Z€ mee zitten.

Dezelfde man:

Hoe jullie bij de Leefkring bezig
zijn vind ik behoorlijk positief.
Daar wil ik meer over weten. Wat is
het verschil tussen de aanpak van de

Kinderbescherming en jullie werkwij-
ze?

Forumlid Hans Janssen-

Het verschil is dat je samenwerkt
met mensen, die allemaal in de buurt
wonen. Die mensen kennen elkaar en
de situatie, de pProblemen en moge-
lijkheden van de buurt. Het Huis in
de Zuid-Jordaan is een plek waar
liedereen terecht kan. Of je nou om
een praatije verlegen zit, of omdat je
Ol wat voor reden dan ook met je kop
tegen de muur opvliegt, je bent er
altijd welkom. Je kunt komen en gaan
wanneer je wilt. Er zijn altiijd wel
nensen te vinden, met verschillende
mogelijkheden en achtergronden, die
samen met jou kunnen bekijken wat er
het beste kan gebeuren.

Een man:

Ik heb een Vraag aan Jan Faasse van
de BM. Ik heb een tijdje bij de BM
gezeten en toen viel me op dat ze
overal kritiek op hebben. Ze weten
alles altijd beter, maar een goed
plan om iets aan de Kinderhescherming
te doen heb ik Nog nooit van ze ge-
hoord.

Forumlid Jan Faasse:
Je kunt alleen wat doen als je je
met z'n allen organiseert.

Dezelfde man:

Goed, je moet je dus Organiseren.
Nou, toen ik een keer bij de BM kwam
met een plan om handtekeningen in te

Zamelen tegen de Kinderhescherming,
wilden ze mij daar niet mee helpen.
Als je je zo opstelt, hoe denk je dan
mensen te mobiliseren?

Forumlid Joop de Smet:

Ik wil erop wijzen dat allerlei din-
gen in verband met de rechten van
minderjarigen, die de afgelopen jaren
hebben gespeeld, dankzij de BM ook
steeds politiek aan de orde zijn ge-
weest. Het is zonde dat er niet meer
mensen aktief zijn in alle afdelingen
van de BEM.

Een man-:

Als ik afga op de diskussie wvan van-
daag, dan kan ik je op een briefije
geven dat we tot in lengte van jaren
zo'n dag kunnen herhalen. Er komt
doodgewoon niets uit. En waarom niet?
Omdat je, om iets in de Kinderbescher-
ming veranderd te krijgen, afhankelijk
bent van wat de minister en de staats-
sekretaris op een gegeven moment doen.
Die laten zich weer voorlichten door
ambtenaren, die verantwoordelijk zijn
voor al die ellende waar we het de
hele middag over gehad hebben. Als

wij denken dat een regering het voor
ons zal oplossen, nou, vergeet het
maar, dan gaat het fout. Er is maar
€én manier om die vicieuse cirkel te
doorbreken en dat is dat het parle-
ment zelf een onderzoek instelt.
Alleen het parlement kan veranderin=-
gen aanbrengen door alle bevoegdheden
aan zich te trekken en bijvoorbeeld
€en parlementaire enquete in te stel-
len naar alle zaken die met de kinder-
bescherming te maken hebben. Alleen
Op die manier is het mogelijk om de
waarheid boven tafel te krijgen.

Forumlid Joop de Smet:

Ik denk nog steeds - en dat blijf ik
herhalen - dat er ontzettend veel
goede initiatieven 2ijn en dat we

geen parlementaire enquete nodig heb-
ben. We moeten met onze ideeén gewoon
meer aan de weqg timmeren. Er moet

€en goed funktionerende BM zijn en we
moeten op alle mogelijke manieren naar
buiten treden.

Dezelfde man:

De initiatieven die hier te berde
zijn gebracht, zijn brood op de plank
van de hulpverleners. Daar heb ik lak
aan. Eerst moet onderzocht worden
waar de problemen liggen. De direktie
van de Kinderbescherming, wvan hoog
tot laag stelt de werkelijkheid vol-
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komen vals voor. Er is geen staats-
cekretaris die zich een juist oordeel
kan vormen van die werkelijkheid.

De staatssekretaris bouwt op haar
ambtenaren. En gelooft u nou werke-
lijk dat die ambtenaren gaan zeggen
dat ze misdadig bezigzijn? Dat zal

het parlement moeten gaan onderzoeken.

Er is nu een parlementaire enquete
gaande naar de vraag waar die drie
en een half miljard van RSV gebleven

is. In de Kinderbescherming gaat elk
jaar een half miljard om. Als je de
periode van 1976 tot 1983 neemt, de
periode waar die RSV-enquete betrek-
king op heeft, dan gaat het om een
nog veel groter bedrag.

Een vIouw:
Tk wil wel eens weten in welke hoe-
danigheid jullie hier zitten ?

Forumlid Andrée van Es:

Jullie hebben groot gelijk als jul-
lie zeggen dat wij met elkaar hier
eigenlijk de deskundigen zijn. Wat
vandaag ter tafel is gekomen, 1lijkt
me dan ook zinniger dan wat een
puiten-parlementaire enquete zou Op~
leveren. Jullie weten immers alle-
maal heel goed wat er aan de hand
is, waar de fouten zitten en wat er
zou moeten veranderen. Het punt 1s
alleen, hoe maak je dat duidelijk
aan de mensen die de beslissingen
nemen?

Wat die vraag van dat meisje betreft,
over hoe wij hier eigenlijk zitten,
wat wij konkreet aan de problemen
doen, daarover kan ik alleen voor
mezelf spreken. Ik ben de enige ach-
ter de tafel die niet in de hulpver-
lening zit, maar in de Tweede Kamer.
De problemen van minderjarigen zal
ik in de Kamer aan de orde stellen
en ik zal zo nodig met voorstellen
komen. Maar dat kan ik niet in mijn
eentje, daar heb ik ook anderen vVoOOIr
nodig. Daarom denk ik dat het ont-
zettend belangrijk is dat wat wij
allang weten, dat dat ook doordringt
tot andere politieke partijen en
ministers.

Forumlid Rob Poldner:

Over bezuinigingen gesproken, ik
denk dat het ook wel enige voordelen
kan hebben, bijvoorbeeld wat betreft
de willekeur bij uithuis-plaatsingen.
Ik denk dat de bezuinigingen aanlei-
ding kunnen zijn om de hulpverlening
waaraan in ieder geval behoefte is,
dichter bij huis te brengen, naar de
eigen leefsituatie, de buurt. Dat
kan mogelijk meer gestimuleerd wor-
den door de bezuinigingen.

Forumlid Arnold de Laat:

We moeten geen geld van de hulpver-
lening teruggeven aan de staatsse-
kretaris, want dan zijn we het kwijt.
We zouden het zelf moeten kunnen
overhevelen, zodat het rechtstreeks

aan de jongeren ten goede komt. De
goede ontwikkelingen in de jeugd-

hulpverlening moeten worden bevorderd; .

daar moet voor worden geknokt. Een
betere verdeling van middelen is ook
ecen kwestie van politiseren. Dat be-
tekent dat de problemen die jongeren
nhebben moeten worden teruggebracht in
de samenleving, en niet weggestopt in
bijvoorbeeld grote internaten in het
costen des lands.

Verder moeten we meer samenwerken met
scholen, opleidingsinstituten, buurt-
en klubhuiswerk, jongerencentra e.d.
Er is een boel geld, maar het moet
effektiever worden ingezet. De goede
initiatieven die er zijn moeten ge-
holpen worden.

De positie van de minderjarige kan
alleen maar verbeterd worden door
emancipatie-strijd. Dat betekent dat
»e zich moeten organiseren en dat een
organisatie als de BM recht heeft op
grotere ondersteuning van jongeren
zelf.



Forumlid Joop de Smet:

Ik zit hier vandaag namens de JAC's.
Wij maken ons sterk en zullen ons
sterk blijven maken voor de verbete-
ring van de positie wvan minderjarigen,
zoals bijvoorbeeld m.b.t. bijstand
voor jongeren die zidjn weggelopen.
Als ik zie wat deze regering allemaal
voor plannen heeft met de Kinderbe-
scherming, dan denk ik dat we eens-
gezind moeten zijn om er iets tegen
te kunnen doen.

Forumlid Andrée van Es:

Er is ontzettend veel gezegd vandaag.
De meningen waren soms nogal verschil-
lend. Maar wat je er wel uit kan des-
tilleren is de dringende noodzaak van
een goede rechtspositie. Ock dat jon-
geren recht moeten krijgen op een ei-
gen inkomen. Wat meer dan die zes
meier , want daar kun je inderdaad
niet van leven.

Wat mij betreft mogen de tehuizen ge-
sloten worden. Dat geld kan beter ge-
bruikt worden om heel konkreet de
leefsituatie van jongeren te verbete-

ren, zodat ze zelf kunnen kiezen hoe
Ze willen leven,

Anne-Marie Grewel:

Als je zegt dat je graag van alles
veranderd zou willen zien dan kan ik
dat onderschrijven als een nobel
doel, maar dan is er ondertussen nog
niets gebeurd. Ik denk toch dat je
het moet hebben van aktievoeren en
nog eens aktievoeren, door de jonge-
ren zelf, wil je voor elkaar krijgen
dat de huidige praktijken van de
kinderbescherming veranderen.

Die aktie moet je georganiseerd voe-
ren, al dan niet in BM-verband, of
zelfstandig. Gericht op de regering,
de overheid, de Kinderbescherming.
Dat is de enige manier om een ander
jeugdwelzijnsbeleid te bewerkstel-
ligen.

Met deze konstatering wil ik deze
bijeenkomst afsluiten. Ik hoop, dat
met deze dag een stapje in de goede
richting is gezet, want er moet nog
waanzinnig veel gebeuren.
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Reakties

Het Tribunaal heeft vele reakties opgeroepen, 0ok
na de dag des oordeels. De pogingen van kinderrech-
ter v.d.Goes (forumlid en voorzitter van de Neder-
landse Vereniging van Kinderrechters) om via o.a.

de massamedia de kritiek op de Kinderbescherming te
herleiden tot de frustraties van uitzonderings-
gevallen, steken hierbij bizar af. Blijkbaar zijn

de belangen van de Nederlandse kinderrechters beter
gediend met verdoezeling van de schrijnende kinder-
beschermingswerkelijkheid dan met het luisteren
naar hen waarover zij "recht" hebben mogen spreken.
Het merendeel van de reakties (telefonische en
schriftelijke) is afkomstig van mensen die door de
justitiéle hulpverleningsmolen zijn gegaan of daar

nog steeds door gemangeld worden.

Samenvattend, en losgemaakt van de identiteit van
de betrokkenen, laten deze reakties nogmaals zien
dat het uitzonderlijke regel is in de kinderbescher-

ming.

Wat sterk naar voren komt van men-
sen die met de kinderbescherming

te maken hebben is dat met name

die kinderen in de kinderbescher-
ming terecht komen waarvan de ou-
ders financieel minder draagkrach-
tig zijn.Het blijkt wel dat geld
een hele belangrijke rol speelt in
dit soort zaken.Maar als ouders
voor hulp aankloppen bij de Raad
voor de Kinderbescherming,omdat ze
het financieel niet redden,krijgen
ze te horen dat de Raad niets kan
doen, zolang de kinderen niet aan
hun lot worden overgelaten. En dan
pas wordt er ingegrepen om de kin-
deren in b.v. een tehuis te stop-
pen, met dagkosten van f200,- of
meer.Wat ook opvalt is dat buren,
kennissen, school etc.een belang-
rijke rol spelen in de wijze waar-
op de kinderen bij de kinderbe-
scherming terecht komen. Een voor-
beeld: De buren denken op een gege-
ven moment dat de kinderen wvan de
buren steeds in dezelfde kleren of
tweede-hands-kleren lopen. Of ze
denken dat de kinderen worden ver-
waarloosd omdat de ouders dag en
nacht werken om het geld voor de
verzorging van de kinderen bijel-
kaar te krijgen en om de huur van
het huis te betalen. Diezelfde bu-
ren bellen dan uit een misplaatst
burgerfatsoen een maatschappelijk
werk (st)er van de Raad voor de Kin-
derbescherming op met de mededeling
dat de kinderen worden verwaarloosd,

terwijl die buren niets over de ach-
tergronden weten, laat staan ze be-
grijpen. Op die manier worden de
ouders buiten spel gezet, want de
buren zien alleen de dingen zoals

ze ze willen zien. Dit is geen
science-fiction-verhaal, maar één
van de reakties die we kregen naar
aanleiding van het kinderbescher-
mingstribunaal. Het gaat verder als
volgt: Op advies van de maatschap-
pelijk werk(st)er wordt de zaak o-
vergedragen aan de gezinsvoogdijin-
stelling. Werken de ouders niet mee,
wat begrijpelijk is, of zelfs tegen,
dan worden ze vervolgens uit de ou-
derlijke macht ontheven. En dan
volgt een uithuisplaatsing van het
kind .naar een tehuis.Want tenslotte

weten de maatschappelijk werk(st)ers
van de Raad,de voogdijinstelling en
de kinderrechter toch wel wat het
beste is voor uw kind. De film "Bo-
dysnatchers" is er niets bij. Nadat
de kinderbescherming even heeft uit-
gemaakt dat de kinderen worden ver-
waarloosd, en de ouders en de kinde-
ren hiertegen niets in te brengen
hebben, begint de ellende pas goed.
Steeds weer komt naar voren dat de
minderjarige zelf weinig heeft in te
brengen, onvoldoende aandacht krijgt
en niet genoeg wordt voorbereid in
de kinderbescherming op zelfstandig-
heid. Kontakten met familieleden
worden het liefst voorkomen. Zelf-
moordpogingen als gevolg van de aan-
pak van de kinderbescherming zijn



geen vreemd verschijnsel. Het wordt
alleen medisch afgehandeld. De re-
akties geven dit duideliijk aan.

Soms mag je na veel aandringen op
kamers, maar dan heb Jje weinig
steun te verwachten. Zo hoorde je-
mand dat hij op kamers mocht, maar
hij was niet voorbereid op deze
zelfstandigheid. Toen hij hulp
vroeg bij de kinderbescherming,
kreeg hij te horen: "Je wilde toch
20 graag zelfstandig zijn?"

Iemand anders redde het niet en

viel weer terug op de kinderbescher-

ming. Hieruit blijkt nog eens hoe
afhankelijk de kinderbescherming je
maakt.

Ock in pleeggezinnen komen te vaak
wantoestanden voor. Nu de regering
meer pleeggezinnen wil, houden wij
ons hart vast. Sexueel misbruik van
Pleegkinderen is geen onbekend ver-
schijnsel. Wordt dat aan de pleeg-
moeder of aan de voogd verteld, dan
gooien ze het op een levendige fan-
tasie of een poging om een goed hu-
welijk kapot te maken. Pleegouders
zijn dikwijls onvoldoende voorbe-
reid op hun taak en vragen dan het
onmogelijke wvan het pleegkind. Een
kind moest bijvoorbeeld mama em pa-
Pa zeggen. Dat kun je toch niet als
je weet dat ze dat niet zijn? En zo
zijn er nog tal van voorbeelden te
noemen van hoe het er aan toe gaat
en zoals het niet moet.
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Reakties uit de politiek

Al eerder hebben we vastgesteld dat de politicil
(op één na) het hebben laten afweten op 15 januari

1984.

Bij de behandeling van de Rijksbegroting 1984 van
het Ministerie van Justitie in de Tweede Kamer zijn
de op dat terrein gespecialiseerde volksvertegen-
woordigers wel aanwezig. Inzet is de bezuiniging op
de overheidsuitgaven van het Ministerie van Justitie.
Dat er fors moet worden bezuinigd op de Kinderbe-
scherming staat niet ter diskussie. Wel wordt er
over gepraat of de bezuinigingspijn Yeerlijk" wrer-
deeld is over het Ministerie zelf en haar buiten-
dienst: de Kinderbescherming. Op de kritiek van hén
die aangewezen zijn op de hulp van de Kinderbescher-
ming wordt nauwelijks of niet ingegaan. Een bescha-
mende vertoning van onze volksvertegenwoordiging.

Slechts enkele politici verwijzen
naar het kinderbeschermingstribu-
naal, in afwachting van dit verslag.
Zo blijkt dat de Tweede Kamer nau-
welijks is geinteresseerd in de kri-
tiek van velen op de kinderbescher-
ming. De kritiek is niet dat er te-
veel wordt uitgegeven aan de kin-
derbescherming, maar wel dat het ge-
meenschapsgeld anders besteed zou
moeten worden. Voor zover er iets
verandert aan de kinderbescherming,
gebeurt dat uit boekhoudkundige o-
verwegingen. Deze rechtse regering
is bezig het overheidstekort terug
te dringen door fors te kappen in

de kollektieve uitgaven ten koste
van de laagste inkomensgroepen. De
kinderbescherming is zo'n kollektie-
ve uitgave van de staat. Je zou

toch mogen verwachten dat volksver-
tegenwoordigers niet alleen naden-
ken over de omvang van het bedrag
aan gemeenschapsgeld dat jaarlijks
voor de kinderbescherming wordt uit-
getrokken, maar ook over de wijze
waarop dit geld te besteden. Het fi-
nancieringstekort moet terug ge-
drongen worden en verder geen non-
sens. De Tweede Kamer is blijkbaar
niet in staat om enig tegenspel van
betekenis te leveren tegen dit no-
nonsens-kabinet.

Ter illustratie geven we een kom-
pleet overzicht van wat er gezegd
is over de kinderbescherming tij-
dens de behandeling van de Rijks-
begroting 1984 van het Ministerie
van Justitie, in de Tweede Kamer.
Deze parlementaire diskussie vindt
plaats op 31 januari / 1 februari.

Kamerleden stellen vragen over de
kinderbescherming. De Minister van
Justitie Korthals-Altes en zijn
staatssekretaris Korte van Hemel
geven antwoord. Zo gaat dat: Eerst
de vragen en dan de antwoorden.
Ondertussen gaat het leed dat kin-
derbescherming heet, gewoon door.

Van de PvdA de heer Kosto: Bij de
kinderbescherming bestaat onrust.
Dit blijkt uit tribunalen en daar-
mee gepaard gaande publiciteit. De
toon van bitterheid die doorklinkt
in de getuigenverslagen van ex-pu-
pillen laat niet na enige indruk te
maken. Wij zouden het op prijs stel-
len als de staatssekretaris juist o-
ver de recente onrust één en ander
wil meedelen. In ieder geval hebben
wij de indruk dat een werkelijke ef-
fektuering van het inzagerecht in
eigen dossiers aanzienlijk tot een
verbetering van het klimaat zou kun-
nen bijdragen. Het kost geen cent,
om een argument te gebruiken dat de
staatssekretaris, als horend bij dit
kabinet, welkom zal ziijn.

Van het CDA de heer Van Dam: De ge-
vangeninrichtingen moeten het in
1984 met 12 mensen mimder doen, ter-
wijl de Direktie Gevangeniswezen er
3 mensen bijkrijgt. De kinderbescher-
mingsinstellingen raken 30 mensen
kwijt_terwijl de Direktie Kinderbe-
scherming er 13 mensen bij krijgt.
Het gehele ministerie in engere zin
wordt met 43 mensen uitgebreid. Deze
cijfers roepen de vraag op, of de
ombuigingen wel evenredig over de
verschillende justitie-diensten wor-




den verdeeld. Wij vinden dat er tot
een meer gelijke verdeling van het
leed gekomen zou moeten worden.

Van de D'66 mevrouw Wessel -Tuinstra:
Vorig jaar hebben wij er bij de bei-
de bewindslieden Op aangedrongen,

het jeugdrecht niet te verwaarlozen.
De staatssekretaris heeft toegezegd
hierop bij deze begrotingsbehande-
ling terug te komen. Graag! Hoe

staat het met de lang slepende affai-
re van de klachtenregeling in de par-
tikuliere kinderbescherming?

Van de PSP mevrouw van ES: Ik wil
tot slot iets Zeggen over de kinder-
bescherming. op zondag 15 januari
vond in Amsterdam het kinderbescher-
mingstribunaal plaats. De heer Kosto
heeft het gememoreerd. Hij is er he-
laas niet geweest, want dan had hij
de woede en de verontwaardiging zelf
kunnen waarnemen. Ik zou een reak-
tie van de staatssekretaris Op priijs
stellen als het verslag van die dag
€r 1s. Nu alvast dit: is het waar
dat een partikuliere inrichting die
haar machtiging tot het gebruik wvan
isoleercellen inlevert, formatie-
plaatsen moet inleveren? Dat zou wat
mij betreft de omgekeerde wereld
zijn. De tendens is het sluiten van
isoleercellen. Dat moet ondersteund
€n gestimuleerd worden door middel
van personeelsbezetting. Nu werkt
het beleid als een straf op het af-
schaffen van isoleercellen. Dat
lijkt mij niet de bedoeling wvan de
Staatssekretaris, ook al geeft zij
de isdleercellen en vooral het af-
schaffen daarvan niet de prioriteit
die zij verdienen.

Van de PPR de heer Lankhorst: Tot
slot wil ik iets zeggen over de kin-
derbescherming. Het onlangs gehouden
tribunaal heeft weer eens duideliijk
gemaakt hoe groot de afstand is tus-
sen beleidsmakers en de jongeren in
de kinderbescherming. Met mevrouw
van Es vraag ik de bewindslieden hoe
z1j die afstand denken te verkleinen,
Hoe reageren zij op de aldaar gestel-
de eisen? Er leven nog steeds, te-
recht,grote bezwaren ten aanzien van
de bewaartermijnen van de dossiers.
Waarom kan de bewaartermijn niet
worden beperkt tot maximaal vijf
Jaar nadat de betreffende jongere
meerderjarig is geworden? Zo'n rege-
ling zou ten minste parallel moeten

lopen met het gestelde in artikel 55
van de nieuwe wet BOPZ. Wat is de
reaktie wvan de bewindslieden hierop?

HOE JE DAT 22

Minister Korthals-Altes: Mevrouw
Wessel heeft eraan herinnerd dat Zij
Vorig jaar de staatssekretaris en
mij heeft aangespoord het_jeugdrecht
niet te verwaarlozen. Tijdens de UCV
van 31 oktober 1983 over jeugdhul p-
verlening heeft de staatssekretaris
toegezegd dat wij daarop bij deze
begrntingsbehandeling zouden terug
komen. Bij diezelfde ucv heeft mevr.
Lucassen een motie voorgesteld. waar-
in zij vraagt om een spoedige inven-
tarisatie wvan wetgeving en de voor-
nemens tot wetgeving ter zake wvan de
rechtspositie wvan minderjarigen en
Oom een nieuw jeugdbeschermingsrecht.
Daarbij zouden wij dan ock aan de
Kamer moeten aangeven op welke pun-
ten wel en niet zal worden ingegaan
Op de voorstellen die in het verle-
den van diverse zijden zijn gedaan.
Nu waren de staatssekretaris en ik
van oordeel dat wij eigenliijk op dit
ogenblik al konden voldoen aan die
wens. In verband daarmee hebben wij
als reaktie op de vraag van mevr.
Wessel bij de schriftelijke behande-
ling van vandaag een overzicht aan
de Kamer overgelegd betreffende de

huidige stand van zaken op dit ter-
rein.
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Staatssekretaris Korte-van Hemel:

Ik zou graag verder gaan met een an-
der onderdeel uit mijn portefeuille,
namelijk de jeugdbescherming. IK
moet u daarbij zeggen, dat er geen
onderdeel in mijn takenpakket is
waarbij ik mijzelf zo vaak afvraag
of ik er die aandacht aan geef die
het behoeft. Al sta ik er nu rela-
tief kort bij stil, ik herinner de
leden aan het bijna wvoortdurende ge-
sprek dat ik met deze Kamer VoOer,
een soort 'attention permanente’.

1k denk daarbij aan de gehouden
UCV's, de voortgangsnotitie met be-
tiekking tot het jeugdbeleid, de be-
grotingsbehandeling interdepartemen-
taal welzijn en de komende UCV over
de funktie en plaats van de Raden
voor de Kinderbescherming en de te
verwachten UCV over de eindrapporta-
ge van de IWRV en de IWAPV. Ik hoop
dat ook hier het gezegde opgaat, dat
het geheel meer is dan de som van de
delen.

wat de kinderbescherming sec betreft,
hebben verschillende geachte afge-
vaardigden gesproken over de onrust
binnen de kinderbescherming. Men
heeft gesproken over het recent ge-
houden tribunaal en de daarmee Ver-
pand houdende publiciteit. Ik heb de
initiatiefnemers wvan het tribunaal
op hun verzoek van de nodige infor-
matie voorzien. Ik meen overigens
dat we bij de kinderbescherming er
altijd vanuit zullen moeten gaan dat
wij tegenstellingen zullen aantref-
fen.

Kinderbescherming komt immers veel-
al voort uit tegenstellingen: te-
genstellingen tussen ouders en jon-
geren, tussen ouders onderling, tus-
sen de jeugdigen en de maatschappij.
Kritiek is gezond. Scherpe kritiek
zal gezien de aard van de kinderbe-
scherming blijven voorkomen. Het
verslag van het tribunaal zie ik

met belangstelling tegemoet. Wel-
licht dat aan de hand daarvan een
gesprek zal kunnen volgen met de i-
nitiatiefnemers van het tribunaal
over kwesties van algemene aard. Z1]
zijn bij mij welkom. Ik hoop dat dit
voor de heer Lankhorst en mevr. van
Es op dit moment voldoende is.

BIJVOEGSEL (schriftelijke antwoor-
den) .

Vraag van de heer van Dam over ver-
deling ombuigingen.

De indruk dat de ombuigingen die
Justitie moet ondergaan, zwaarder
drukken op de buitendiensten zoals
Gevangeniswezen en Kinderbescherming
dan op het Ministerie in engere zin,
kan gewekt zijn bij vergelijking van
personeelsaantallen genocemd VOOX '83
en '84 in bijlage 11 van de ontwerp-
begroting 1984. De daar genoemde aan-
tallen voor 1983 hebben echter be-
trekking op de werkelijke sterkte
per 30-6-'83, terwijl de cijfers
voor 1984 de geraamde sterkte voor
dat jaar aangeven. Een vergelijking
van de toegestane personeelsaantal-
len voor 1983 met de raming VvOOX
1984 laat in plaats van een stijging
van de personeelsbegrotingssterkte
van de beleidsdirekties Kinderbe-
scherming en Gevangeniswezen een da-
ling zien, als gevolg van de 2% per-
soneelsreduktie. Voor de buitendien-
sten Kinderbescherming en Gevangenis-
wezen geldt dat naast de 2% perso-
neelsreduktie daarenboven ekstra be-
zuinigingen zijn opgelegd op basis
van het regeerakkoord.

Vraag van mevrouw Wessel-Tuinstra:
Welke aktiviteiten worden ontplooid
op het terrein wvan het.igugdrecht?
Met betrekking tot de vraag van mevr.
Wessel-Tuinstra welke aktiviteiten
worden ontplooid op het terrein van
het jeugdrecht, kan de huidige stand
van zaken als volgt worden weergege-
ven.

a. Het horen van minderjarigen.

In bijna alle burgerrechtelijke
zaken die het gezag over minderjari-
gen betreffen moet de minderjarige
van 12 jaar en ouder worden gehoord.
Dit is gerealiseerd bij wet van 2
juni 1982, Stb. 315 (in werking ge-
treden 5 juli 1982).

b. Adoptie.

In de wettelijke regeling van a-
doptie zijn bij de wetten van 7 juni
1978, Stb. 303 (in werking getreden
op 1 november 1978) en van 13 septem-
ber 1979, Stb. 501 een aantal wijzi-
gingen aangebracht.
onder andere is de mogelijkheid van
'posthume adoptie' geregeld, de leef-
tijd van de minderjarige moeder van
het te adopteren kind verlaagd tot 16
jaar en is de termijn van verzorging
door de aspirant—adaptiefouder[5]
verkort tot één jaar.

c. Klachtrecht voor minderjarigen

in Rijksinrichtingen.

De desbetreffende wet van 6 mei 1982
(Stb. 273) treedt op 1 april a.s. 1in




werking.
d. Wegneming van een aantal onge-
lijkheden tussen man en vrouw in
het personen- en familierecht. (wets-
ontwerp 16 247)
In dit wetsontwerp wordt onder meer
een nadere regeling getroffen tot
gelijktrekking van de huwelijksleef-
tijd.
Momenteel wordt de Nota naar aanlei-
ding van het Eindverslag voorbereid.
€. Verlaging van de leeftijd waar-
op de meerderjarigheid wordt bereikt
tot 18 jaar.
De nota's naar aanleiding van het
Eindverslag bij de wetsontwerpen
15 416 en 15 417 zijn bij de Tweede
Kamer der Staten-Generaal ingediend.
De Nota naar aanleiding wvan het Eind-

verslag bij wetsontwerp 15 974 zal
Zzo spoedig mogelijk worden ingediend.

f. Wetsontwerp 14 167 (meerderja-
rigverklaring en afstand van ouder-
rechten) .

Over dit wetsontwerp zal binnenkort
advies worden aangevraagd aan het
College van Advies voor de Kinder-
bescherming omtrent de vraag of met
dit wetsontwerp moet worden voort-
gegaan.

g. Wijziging van de maatregel on-
dertoezichtstelling.

Er wordt naar gestreefd om nog dit
zittingsjaar een wetsontwerp hou-
dende wijziging van de wettelijke
regeling betreffende de ondertoe-
zichtstelling in te dienen.

h. Bijdrage van ouders in de kos-
ten van verzorging en opvoeding wvan
hun kinderen in geval van uithuis-
plaatsing.

Er wordt op het departement een re-
geling voorbereid betreffende dit
onderwerp; advies is gevraagd aan

de afdeling familie- en jeugdrecht-
spraak van de Nederlandse Vereniging
voor Rechtspraak en aan de Raden
voor de Kinderbescherming

i. Herziening van het afstammings-
recht.

De naar aanleiding wvan het vcoront-
werp uitgebrachte adviezen worden
ten departemente bestudeerd. Een
wetsontwerp wordt voorbereid.

J. Omgangsrecht in verband met
scheiding.

Een nieuwe regeling betreffende het
omgangsrecht is in voorbereiding;
voorts wordt bezien in hoeverre aan
het gezag na scheiding een andere
vorm kan worden gegeven, waarbij on-

dermeer de figuur van de toéeziende
voogdij wordt bezien.

Van de vele gedachten en voorstellen
m.b.t. de rechtspositie van minder-
jarigen zouden wij nog aandacht wil-
len besteden aan de twee hiernavol-
gende. Wij achten deze voorstellen
niet voor realisatie vatbaar.

a. Geleidelijke rechtsverkrijging
ten behoeve wvan minderjarigen. Wij
zijn in de eerste plaats van mening
dat de behoefte aan een dergelijke
Struktuur verminderd is en wordt door-
dat enerzijds het horen van minder-
Jarigen van 12 jaar en ouder ver-
plicht is gesteld en anderzijds de
leeftijd waarop de meerderjarigheid
wordt bereikt, wordt verlaagd tot 18
jaar. Voorts menen wij dat deze ge-
dachte in verband met de daaruit re-
sulterende financiéle aanspraken
niet voor realisatie vatbaar is.

b. Bijzondere rechtsingang wvoor
de minderjarige.

Deze gedachte is niet voor uitvoering
vatbaar in verband met de klemmende
problemen ten aanzien van de werk-
last wvan de (kinder-) rechter. Boven-
dien kunnen de Raden voor de Kinder-
bescherming in een groot aantal ge-
vallen zelf een procedure aanhangig
maken (bijv. alimentatie en gezag) .
Het ligt voorshands niet in ons voor-
neémen om andere dan de hierboven ge-
noemde onderwerpen ter hand te nemen.

Vraag van mevrouw Wessel-Tuinstra:
Hoe staat het met het klachrecht wvan
minderjarigen in partikuliere inrich-
tingen?

In april 1983 heeft het WIJN een mo-
del rechten voor tehuisbewoners en
regels van het huis aan de inrich-
tingen toegezonden. Intussen heeft de
werkgroep 'Klachtrecht', ingesteld
door de Stuurgroep Democratisch en
Doelmatig Funktioneren van gesubsi-
diéerde instellingen, haar rapport
uitgebracht. Aan de stuurgroep is
door de regering verzocht een kon-
sept-wetsontwerp op te stellen, waar-
in mede het klachtrecht is opgenomen.
Intussen is ten behoeve van de par-
tikuliere kinderbeschermingsinrich-
tingen een wijziging van de Beginse-
lenwet Kinderbescherming bevorderd,
waardoor de mogeliijkheid wordt geo-
pend in het kader van de goedkeuring
van de inrichting te verlangen dat er
een rechtspositieregelement ten be-
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hoeve van de in de inrichting ver-
blijvende minderjarige wordt overge-
legd. Deze wijziging van de Beginse-
lenwet vormt een onderdeel van de
wet van 6 mei'82 Stb. 273 die op 1
april '84 in werking treedt.

Vraag van mevrouw van Es over in-
trekking van een machtiging tot af-
zondering.

Mevrouw van Es vroeg of het waar is
dat een partikuliere inrichting voor
kinderbescherming, die geen gebruik
meer wenst te maken van de machti-
ging om te mogen afzonderen, ook een
deel van de personeelsformatie moet
inleveren. Zoals mevr. van Es bekend
is, is er maar een beperkt aantal
partikuliere inrichtingen die een
machtiging hebben om af te zonderen.
Om een verantwoord funktioneren mo-
gelijk te maken is in enkele geval-
len ekstra personeel toe te staan om
ook bij afzondering van een pupil
voldoende personeel voor de groep
beschikbaar te hebben. Als de afzon-
deringsmogelijkheid wordt afgestoten,
wordt voor die inrichting opnieuw na-
gegaan hoe de personeelsformatie
moet worden vastgesteld. Daarbij
wordt ook de situatie in vergelijk-
bare inrichtingen betrokken.

Vraag van de heer Kosto over inzage-
recht van pupillen in de rapportage.
De heer Kosto doet de suggestie de
pupillen inzage te geven in de rap-
portage. Bij de Raden voor de Kin-
derbescherming bestaat de mogelijk-
heid om het rapport op het bureau van
de Raad in te zien. Op grond van art.

e

902 b, Wetboek van Burgerlijke Rechts-
vordering, beslist de rechter niet
dan na de minderjarige van 12 jaar

of ouder in de gelegenheid te heb-
ben gesteld hem zijn mening kenbaar
te maken, althans niet dan na een
behoorlijke oproep daartoe. In ge-
volge 908 a van genocemd wetboek, kun-
nen ouders, voogden en toeziend voog-
den ook ter griffie van de rechtbank
inzage hebben in de overgelegde be-
scheiden, waaronder een rapport van
de Raad.Voor inzage van de minderja-
rige bestaat geen wettelijke rege-
ling. Uiteraard kan de rechter in een
procedure dan wel de Raad voor de
Kinderbescherming na het opmaken

van een rapport aan de minderjarige,
ouder dan 12 jaar de voor deze geei-
gende informatie geven. In het rechts-
positieregelement van de rijksinrich-
tingen voor kinderbescherming staat
de bepaling, dat de korte inhoud van
de uitgaande rapporten door of van-
wege de direkteur met de bewoner
wordt besproken. Binnen drie dagen
kan de bewoner zijn mening over de
inhoud van het uit te brengen rap-
port aan het rapport toevoegen of
doen toevoegen. Er is bewust geko-
zen voor deze vorm van openheid van
rapportage boven het recht op inza-
ge. Wat de partikuliere kinderbe-
scherming betreft ligt de werantwoor-
delijkheid in de eerste plaats bij]
het partikulier initiatief zelf. Ik
ben bereid in overleg met het WIJN
een regeling te bevorderen waarbij
de klié&nt het recht heeft tot inza-
ge in de rapportage die hem zelf



betreft. In een aantal partikuliere
tehuizen is overigens al een derge-
lijke regeling van kracht.

Vraag van de heer Lankhorst over de
bewaartermiip van dossiers.

De bewaartermijn van dossiers bij de
Raden voor de Kinderbescherming be-
rust op de bepalingen van de Archief -
wet 1962, waarin een termijn van 30
jaar is vastgelegd. De ontwerp-wet
Bijzondere Opneming in Psychiatrische
Ziekenhuizen (BOPZ) noemt een termiijn
van 5 jaar na afsluiting van de be-
handeling. In feite zijn de dossiers
bij de raden na 5 jaar gesloten en
slechts bij uitzondering en onder bij-
zondere omstandigheden ter inzage
voor de kliént zelf en voorts nog in
beperkte mate voor wetenschappeliijk
onderzoek, en dan slechts geanonimi-
seerd. Tegen deze achtergrond wil

ik graag de suggestie van de heer
Lankhorst nog eens bezien om de be-
waartermijnen te bekorten.

Dit is het dan. Einde kamerdebat
over de kinderbescherming.

Op het geheel van de justitiebegro-
ting is de post kinderbescherming
€en  ondergeschoven kindje. Politici
blijken nauwelijks geinteresseerd te
zijn in het funktioneren van de
kinderbescherming. De regering ziet
de kinderbescherming vooral als een
post waarop flink bezuinigd kan wor-
den. De meerderheid van de Kamer
gaat hierin mee. Slechts enkele
kamerleden laten iets horen van de
grote onvrede 'onder het volk' met
betrekking tot de werkwijze van de
kinderhescherming. In het parlemen-
taire spel zijn dit slechts zwakke
geluiden, een verstomd echo van de
felle kritiek zoals die op 15/1/84
op het tribunaal is geuit. De
Staatssekretaris wil alsnog naar
aanleiding van dit verslag van het
tribunaal met de initiatiefnemers
praten over 'kwesties van algemene
aard'. Een vrijblijvende babbel met
de Staatssekretaris van Justitie?
Of kunnen we in deze konfrontatie
toezeggingen verwachten?

We vrezen het ergste.
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BREDASE KINDERRECHTER

OVER KINDERBESCHERMING:

‘Aanval 1s

Van een onzer verslaggevers

BREDA - De aanval op de kinderbescherming
is niet terecht. Zij doet veel goed werk.

Zo vindt de Bredase kinderrechter jhr. mr. J. van
der Goes van Naters, naar aanleiding van het tribu-

naal in Amsterdam.

De heer Van der Goes heeft
het tribunaal in Amsterdam
meegemaakt. Wat daar zich
afspeelde was geen afspiege-
ling van de werkelijkheid. Ze-
ker, bij de kinderbescherming
worden fouten gemaakt omdat
het mensenwerk is, maar die
fouten beperken zich tot een
enkel geval. Geen reden om
dan het totale werk van kin-
derbescherming aan de
schandpaal te nagelen.

De kinderrechter vindt het
werkterrein in West-Brabant
overigens duidelijk wverschil-
len met dat in Amsterdam. In
het arrondissement Breda zijn
e problemen minder corn-
plex, de maatschappelijke
problemen kleiner. Hier zijn
pnroblemen. nog 'in’ héet gezin
aan te pakken, voordat het ge-
2in is geexplodeerd.

(oncentratie

Met enkele cijfers geeft de
heer Van der Goes aan, dat het
werkterrein hier zo anders ligt
dan in de hoofdstad. Als er
hier moeilijkheden met kinde-
ren zich voordoen kan in zes-
tig procent van de gevallen
binnen de gezinssituatie wor-
den gewerkt. In Amsterdam
blijkt in twintig procent van
de gevallen werken aan ver-
betering hinnoen hel gezin mo-

zelijk.

Wie thuis niet is te handha-
ven, in het arrondissement
Breda in veertig procent van
de gevallen en in Amsterdam
tachtig procent, wordt buiten
het gezin geplaatst: als zelf-
standig wonende, in een pleeg-
gezin of in een tehuis. In het
Westbrabantse zijn 1100 kin-
deren onder het toezicht van
de kinderrechter geplaatst.

De heer Van der Goes
meent, dat de kinderbescher-
ming niet anders dan een
slechte naam kan hebben. Zij
wordt pas Iingeschakeld als
andere hulpverlening heeft
gefaald, Aldus vind je bij de
kKinderbescherming een cons
centratie van probleemgevai-
len. Als de sfeer binnen een
gezin is verpest, zien de ouders
de kinderbescherming als een
bedreigende macht op zich af-
komen. Zij geven -zodra in het
contact met de beschermende
instantie het anders loopt dan
zij hebben verondersteld-
meteen de kinderbescherming
de schuld.

Evenwicht

Niettemin ziet kinderbe-
scherming kans om waar an-
dere hulpverleners tekort
schoten veel goed werk le
doen. En met resultaat. Als zi1j
daarbij een steek laat vallen,
zijn ouders en kinderen nint

niet terecht’

aan willekeur overgeieverd,
Er is dan altijd nog de kinder-
rechter, die een corrigerende
rol kan spelen. Naar het idee
van de heer Van der Goes hou-
den hulpverlenende instanties
elkaar in evenwicht. Mocht or
toch een foul doorslippen dan
stelt die fout cijfermatig niet
veel voor.

Waarom meteen in de nek
van de kinderbescherming gc-
sprongen? Ligt de basis van de
fouten niet binnen het gezin?

Problemen met kinderen ouil-
staan op de eerste plaats door
kortsluiting tussen opvoeders
en het kind. Een kortsluiting
die zijn oorzaak vindt in span-
ningen, echtscheiding, omdat
één kind een afwijkend ka-
rakter heeft en dus met past in
de eenheidsopvoeding.

Als kinderbescherming aan
het einde van de reeks hulp-
verlening een fout maakt zijn
er wvele aan wvooraf gegaan.
Overigens geen reden om kin-
derbescherming dan maar
buitenn de kritiek te houden.
Kinderrechter Van der Goes
heeft niets tegen het kritisch
volgen van de kinderbescher-
ming. Alles is voor verbetering
vatbhaar, ook die instantio
Maar hij vindt het niet eerlijl
aan de hand van enkele voor-
beelden een vertekend beela
van Kinderbescherming te ge
ven.,
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Konklusies

De kinderbescherming is schuldig be-
vonden op alle vier de punten, die
haar ten laste zijn gelegd. De ver-
antwoordelijke autoriteiten 2zijn bij
verstek veroordeeld door de meerder-
heid van de op 15-1-84 aanwezige be-
trokkenen. Als we bezien welke ge-
nodigden hebben bedankt wvoor deelname
aan de forumdiskussie over de vier
aanklachten, dan valt ons iets op.
Vooral de kinderbeschermings-autori-
teiten en politici, die zich het
meest aangesproken voelen door de
kritiek, hebben geen gehoor gegeven
aan onze oproep om zich te verant-
woorden voor hun handelen. Zo zijn
bijvoorbeeld de tehuisdirekteuren,
die verantwoordelijk zijn voor iso-
latiepraktijken, weg gebleven. Wij
trekken hieruit de konklusie dat zi]
en de andere afwezige genodigden,
zich blijkbaar diep schamen wvoor hun
beleid. Zij hebben niet de moed opge-
bracht om zich publiekelijk te ver-
antwoorden. Dit geldt voor de poli-
tiek verantwoordelijken, de ambte-
lijke top, zij die leiding geven aan
de verschillende afdelingen wvan de
buitendienst van het Ministerie wvan
Justitie en de partikuliere kinderbe-
scherming. Niet alleen de enorme af-
stand tussen beleidsmakers en hen
voor wie dat beleid zogenaamd wordt
gemaakt, blijkt hieruit. Het is ook
een voorbeeld van de arrogantie van
de macht (-hebbers). De wverantwoorde-
lijke autoriteiten. kunnen zich
blijkbaar nog steeds veroorloven de
kritiek van hen voor wie dat beleid
is bedoeld, te negeren. Het wordt
echter steeds moeilijker om dat te
blijven doen. Het tribunaal is geen
individuele (aan-)klacht die, wvia een
klachtenregeling, weg te moffelen is.
Het is .een kollektief protest, een
duidelijk nee tegen en veroordeling
van de kinderbeschermingspraktijken
in het bijzonder en het jeugd-wel-
zijnsbeleid in het algemeen. Vele
jongeren buiten de kinderbescherming
hebben, bij voortduring van dit re-
geringsbeleid, geen toekomst. Voor de
kinderbeschermings-jongeren geldt dat
nog sterker.

De kosten van de technologiese ver-
nieuwing van het produktie-apparaat
zijn niet gering. Het is de zoveelste

industriéle revolutie, die gepaard
gaat met ekonomiese terugval en so-
ciale ellende. De zwakste groeperin-
gen worden telkens het hardst getrof-
fen. Nog steeds is er woningnood. Op-
nieuw is er een schrikbarende werk-
loosheid. Voor de regering is het be-
langrijkste het overheidstekort terug
te dringen. De kinderbescherming wordt
flink gepakt. De vraag hoeveel minder
de gemeenschap moet besteden aan de
kinderbescherming staat voorop. De

wijze waarop dit gemeenschapsgeld
wordt besteed en de kritiek daarop
komt nauwelijks of niet aan bod. Dit
verslag laat zien dat het zo niet
langer door kan gaan. Maar ook 1S
duidelijk dat alle betrokkenen zich
gezamenlijk sterk moeten maken om
wezenlijke veranderingen te bewerk-
stelligen. De kinderbescherming 1is nu
nog hoofdzakelijk sluitpost van de
Justitie-begroting. Voordat het zover
is dat er een wezenlijk ander jeugd-
welzijnsbeleid wordt gevoerd, zal er



heel wat strijd geleverd moeten wor -
den.Het is in de forumdiskussies
meerdere keren naar voren gekomen.
Zonder georganiseerde striijd bereik
je niks. Maar alleen ageren tegen
het huidige kinderbeschermingssysteem
is niet voldoende. Nieuwe en wezenliijk
andere initiatieven zullen onder-
steund moeten worden. Op 15-1-84 in
Paradiso is dit nadrukkelijk vastge-
steld. Deze initiatieven, zoals dat
van Vereniging Leefkring in de Zuid-
Jordaan, geven een alternatief aan
voor het huidige jeugdwelzijnsbeleid.
Het laat zien dat het ook anders kan.
Juist daarom is het jammer dat het
Leefkringwerk in de tweede forum dis-
kussie, niet die aandacht heeft ge-
kregen die het verdient. Daarentegen
is er veel gepraat over de PAC's. Het
1s overduidelijk dat bijna iedereen
dit soort kommissies afwijst. Het

wordt eerder gezien als instrument
van de overheid, om haar bezuinigin-
gen te kunneén doorvoeren,dan als een
verbetering van de afstemming wvan het
hulpaanbod op de hulpvraag.

De mensen zijn de hulpverlening zat!
Geef ons poen en huisvesting, en hou
die hulpverlening maar! Dat is de
sfeer waarin de diskussie over een
wezenlijk ander jeugdwelzijnsbeleid
heeft plaats gevonden. Voorwaarde
voor een goed funktionerende jeugd-
zorg 1s een verbetering van de rechts-
en financiéle positie van minder-
jarigen,

De rechtspositie wordt niet wverbeterd.
De financiéle positie wordt steeds
bercerder. Dit kan en mag zo niet
langer doorgaan!

De kinderbeschermingsjongeren zijn
opnieuw en ekstra de dupe van dit
falende jeugdwelzijnsbeleid.
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